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condiciones adecuadas al servicio a gue Io desti-
nard el Ministerio de Trabajo, Previsién Social v
Salud Publica gue es para el uso de depdsito y
oficina de los trabajos de acantarillado de la Sec-
cién de Ingenieria Sanitaria de dicho Iagar.

Tercero:  La Nacién pagara al Arrendador en
concepto de arrendamiento por el local mencio-
nado la suma de diez balbouas (B/10.00) por
mensualidades vencidas,

Cuarto: . El término de duracién de este con-
trato sera de un (1) aifle, contado desde el 1¥ de
Enero de 1953, pero podrd ser rescindido antes
de finalizar dicho periodo, para lo cual la Nueidn
dard al Arrendador, previo aviso con un f 1) mes
de anticipacién.

Quinto: La Nacién se obliga a hacer entrega
del local arrendado al Arrendador al finalizar
este contrato en las mismas condiciones en que o
recibi6, salvo al deterioro natural.

Sexto: En caso de divergencia de opiniones
en cuanto se refiere a las estipulaciones de sste
convenio, el arrendador acepta someterse a las
decisiones de los Tribunales de Justicia de la Re-
ptblica de Panam4.

Séptimo:  Serdn causales de rescision de este
contrato el incumplimiento por parte del arren-
dador de cualquiera de las oblizaciones estipula-
das;

Octavo: = Este contrato requiere para su vali-
dez, la aprobacién del Excelentisimo sefior Pregi-
dente de la Republica.

Para mayor constancia, se firma el presente
documento en la ciudad de Panama, a los 26 dias
del mes de septiembre de mil novecientos cincuen-
ta v tres

El Arrendador,
Alberto Gutiérrez.
Cédula N¢ 47-9175.
La Nacién,
RICARDO M. ARIAS E,
Ministro de Trabajo, Previsin
Social y Salud Publica.
Ayprobado:
Henrigue Gharvio,
Contralor General de la Repiiblica.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

ANDRES GUEVARA T., sofi

re o dtercouidilidad del ariienis

(Magisirado penente: Eurigue G. Abrahams)
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“La prueba de Ia posesion notoria de un estado civii,
solo os admisible respecto de casados v de hijos legiti-
mes

Considera el demandante que Iy distineion entre hijos
que contiene Ia disposieién transerity es vielutoria del
articulo 8% de la Constitucion, que dispons:

“Los padres tienen para con sus hijos habidos fuera
del matrimonio los mismos deberes que respecto de los
nacidos on €l Tedos los hijos son iguales ante lp Ley
y ot el mismo derecho hereditario en lus sucesiones
intestadas™,

Censultado el seor Procurador Genwral de la Nacion,
como lo dispone en estos casos la Constitueiéon Nacional,
este alto funcionario se expresa asi:

“El estudlo de las disposiciones citadas pons de relie.
ve la pu i entre la norma legal, que excluye
la prueba de D dn notoria del estado civil de hijo
que no tenga la calidad de legitimo, y ia constitucional,
aue preseribe la jgualdad de todos los hijos ante la Ley.

De acuerdo con principio establecido en el mismo Co-
digo Judicial, la prueba en referancis es supletoria v se
usa en los casos en que no exista ln divecta v especial
emanada de las aectas o asientos del ch"satl'm‘(fi.vil, ni
tampoco “pruebas de otra maturaleza para justificar el
estade civil, como otros documentos fehacientes”, o “de-
claraciones de tostigos que hayan presenciado los he-
chos constitutivos” de dicho estado. Y coma fieilmen-
te se puede advertir, su razén de ser se explies tanto
en os o5 de hijos nacidosx de matrimonic como en los
habidos fuera de éL Es indudable que la exclusién ins-
tituida por ol codificador estaba a tono con el régimen
Joridico existente en la época on que entré a regiy ol
Cédigo  Judicial. Pere habiendo  side  modificade ese
régimen de manera radical en lo atinents a) derecha de
familia, hasta ¢l extremo de gque en la Conetitucién vie
gente en la actualidad ha quedado “abolida toda califi-
cacidn sobre la noturalesn de la filiacion”, no es logico
ni juridico que sphsisia,

Coneeptao, pues, que en cuanto cstablecs diforencia
entre los hijos xequitle {a expresion “legitimos”
contenida e e artivule 950 del Cadigo Judieinl”

Corte esta on todo de acuerde con los atinados
del Jefe del Ministerio Pablico. Desde la vi-
. de Ia Constitueisy de 1945 no puode haber die-
tincidn entre hijos, va qne, de avnerdo con lo aque dispo-
ne el eitado precepto constitucional todos los hijos son
iguales ante Iu ley y ésta np puede establecer difeven-
cias con rvelacion a su ovigen o condicion,
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