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Las Administraciones Regionales de Ingresos, dentro de su
respectiva jurisdiccidn, facultarsn a los contribuygnt&s para el
uso de las mdguinas registradoras gue han sido autovizadas por la
Direccidn General de Ingresos.

Las maquinas registradoras sustitutivas de factur
podrén ser decomisadas, inhabilitadas o prohibido su uso cuande
juicio de los funcionarios fiscalizadores no cumplan con ios .
requisitos 1legales exigidos para su distribucién, colocacidn,
alteracidén y/o uso, y sin perjuicio de las sancionesz legales a gue
den lugar tales irregularidades o infracciones.

as
a

CUARTO: Esta resoclucién comenzara a regir a los quince {15) dias
habiles después de su publicacién en la Gaceta Oficial y contra
ello no habri recurso alguno en la via gubernativa.

FUNDAMENTO LEGAL: Paragrafo 152 del Articulo 1057v del Codigo
Fiscal y Articulo 6 del Decreto de Gabinste
109 de7 de mayo de 1970.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE
FRANCISCO R. YOUNG ALVARD A, ALEMAN A,
Director General de Ingresos Secretorio
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Fallo del 4 de septierntore de 1993

MAGISTRADO PONENTE: JOSE MANUEL FAUNDES

ERNESTO CEDENO ALVARADO, soliciia que se decicre la Inconstitucionalidad de los Literaies 1, 1.1,
12,3456,79,10y 11 det AcuerdoNGmero 1 del 31 de agosto de 1989, por el cuai el Consejo General
cle Estado, conforme un Gobiemo Provisiondl.

: CSRTEUSgggEMA DE JUSTICIA. PLENO. Panamd, cuako (4) de septiembre de miinovecienios noventa
y dos .

VIS8 1.0 8:

El licenciado ERNESTO CEDERNO ALVARADO, actuande en =y
propio nombre y en ejercicic de la accidn impugnativa que
consagra el articulo 203, numeral 19, de la Constitucion
Nacional, ha demandado al Pleno de 1la Corte Suprema de

Justicia que declare incorstitucional los rumeral 1, 1.1, 1.2,

3, 4, 5, 6, 7, 9, 17, 11, del articulo 1 del Consejo General
de Estado conforme a un GORIERNO PROVISTIONAL .

Por cumplida la demanda se conrris traslado al PROCURADOR

i

GENERAL DE LA NACION, a fin de que emitiera coencepto conforme

a lo dispuesto por el precitado articulo 203 del Estado

Fundamental.
Devuelto el expediente pur el Procurador General de g

Nacidon se fijé en lista por el término de diex dias para que

el demandante y todas las person

as nteresadas Presentaran

bt

argumentos poy escrito score e caso, pero ninguna 1o niz
: L TGUN; o nizo,

~venciendo asi el correspondiente termine de lisea
+18Ts .,

= 5 PR :
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Encontréandose al expediente en el despacho d
sustanciador wara fallar, por Secretaria se informd cue
cursaban idemés dos demandas Yy una consulta dex
inconstitucionalidad interpuestas contra el misme acto ¢ s=an:

Demanda presentada por el licenciado FRANCISCO ESPINOSA
CASTILLO, adjudicada al Magistrado Rodrigoe Molina aA.. en

estado de fallar por haberse cumplido los tramites de ley,

~

con vista de la PROCURADORA DE L& ADMINISTRACION;

Consulta de la Sala Tercera de la Corte Suprema, por
advertencia el licenciado HERNAN ARBUEZ BONILLA, adjudicada al
Magistrado Raul Trujillo Miranda ¥ la cual se ordend suspender
en virtud del informe de Secretaria gue se encontraban en
tramites otras dos demandas.

Demanda instaurada por el licenciadc SIXTO ABREGO CaMaND
y adjudicada al Magistrado César Quintero, en la cual, por la

misma razdén a la anterior, se ordend la suspension.

POoY tratarse entonces estos recursos de
inconstitucionalidad interpuestos contra el mismo Acuerdo N@
& de 9 de noviembre de 1989, los Magistrados Sustanciadores de
las respectivas demandas estimaron procedente, por razones de

economia procesal y con fundamento en los articules 709, 710

)

y 711 del cédige Judicial, decretar la acumulacidn de las
demandas y la advertencia presentadas pro los abogados Sixto

Abrego Camaho, Hernan Arbues Bonillas vy Francisco Esmpinosa

-

castillo, a la demanda méas antigua presentada  por e
licenciado ERNESTO CEDENC ALVARADO, repartida al MAGISTRADG
JOSE MANUEL FAUNDES, razdn por la cual continuod como

sustanciador de los cuatro negocios acumulados.

Los procesos de inconstitucionalidad acumulados se
encuentran, en consecuencia. en estado de fallar v a ello

procede el Pleno de la Jorte Suprema de Justicla de
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conformidad con lo ordenado rov el arciculo 2787 del Cédigo

Judicial, previas las consideraciones

Cabe advertir antes que ila

inconstitucionalidad interpuesta por el licenciado ERNESTO

fad

e

CEDERNO ALVARADO, a la cusl se han acumulado las ofras
sélo se acusa de inconstitucionales los numerals 1, 1.1 .. 1.2,

3,4,5,6, 7,9, 10, v 11 del Articulo 12 del acuerdo N2 1 de

31 de agosto de 1989. las tres Ultimas, =in embargo, eztan

o

enderezadas contra todo el mencionado Acuerdo dictado por e

CONSEJO DE ESTADC vy, ademds, contra el Acuerdo N2 &. de 9 de

"

noviembre de 1989, por el cual se modifica y adiciona e

~

Acuerdo N2 1 de 31 de agosto de 1989, publicados en la Gaceta

)

Oficial NQ@ 21.415, de 14 de noviembre de 1989, y Gacets
Oficial NQ 21.372, de 3 de septiembre de 1989,

respectivamente.

En ese ese sentido el Pleno de la Corte Suprema =stima
necesario dejar sentado, que el andlizis de la confrontacisdn
constitucional y, por ende, el pronunciamiento que dicts en
estos procesos constitucionales acumulados, abarca Y resae

sobre todo el fcuerdo NQ 1, de agosto de 19872, modlficads v

adicionado por el Acuerdo NZC &, de 9 de noviembre de 1939

ambos expedidos por el CONSEJO GENERAL DE ESTADO .
Las aludidas demandas inconstitucionalidad, ademss de

acusar el mismo acto impugnado, también

vazones de hecho v de derecho 1o siguicnte:
Las tres demandas ¥ la consulta de incons

stitucionalidad

ademds de acusar el mismo acto, en comun zostie

nen:
1. Que los Acuerdes impugnados de inconstituciorales fusron

expedido por el CONSEJC GENERAL DE ESTADD de 19

FaRER

S

Que en virtud de dichos Acuerdos se dispusa:
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3. Gue el Consejo General de Zstado =dle ejer:

5

e funcilones

COMO Cuerpo consultivo.

Los acclionantes, por ofra parte, @n sus respect

0

—
[N

elos coinciden en citar como disposiciones constitucionales
infringidas los articulos 17, 153, inciso primero v numeral 12
y 197 del Estatuto Fundamental, encontréandose en el Ultimo de

los citadeos articulos el vicio de inconrtitucionalidad de gue

acusan a los acuerdos Impugnados.

En orden a lo expuesto cabe sehalar que el Procurador

General de la Macidén, al intervenir en la demanda propuesta

por ERNESTO CEDENO ALVARADO, segin la ooinidn vertida en la

vista que corre desde fojas 56 a 67, '"... considera prudente,

salvo mejor criterio, la declaratoria, en la presente demanda

de inconstitucionalidad de la sustraccion de materia....", ¥
asi lo solicita al Pleno de la Corte Suprems de Justicia, lo

resuclva en su debida oportunidad.

- 1

A esa conclusidén arvriba el Procurader General de 1

Y

,,_A
O

Nacion en la menciorada Vista de traslado, fundandose en

sigulente:s

2. En el presente negocio ha ocurride el
fenéme no de sustraccion.de materia.

‘en el campo Juridico se habla de
suatraccién de materia para ldentificer
situaciones gque estan reguladas por una
ley vy aque antes de sery resueltas =on
objeto de modificacidén o dereogacion.
También se aplica a los asuntos gue va
ran sido resueltos previamente por el
mismo Tribunal ¥ a los que con el tiempo
cambian de tal manera aue su declsion o
soclucidn carece de relevancia’ (Boletin

de Informacidn del Sentro =)
Tpvestigacién Juridica de la Facultad de
pDerecho y Clencias Politicas de la
Universidad de Panama, Panama, Julio-
diciembre, 1983, ARo IX, Segunda Epoca,

NO 19, pAag. 1.

A nuestro Suicio, e
materia, como fendrs se
sjadice . Veamos al

suscita en e
e

U
sor qué de aseveracion.
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Mediante Re
diclembre ge
convalidd
proclamd L
elecciones
198%, para
vy Vicepresid
:arama e

literal es

A juicio de esta Procuraduria, luego del
i estudio objetivo de la Resolucidn b

i anteriornente transcrita, en el presente
: negocic Juridico se ha suscitado el
fendmeno Juridico de la sustraccidn ¢
matevria, a tenor .de lo dispuesto por e
aAarticulo 203 numeral 12, de
Constitucidn Nacional vy el articulo 25%
del Cdédigo Judicial, toda vezr que el
Acuerdo N2. 1, de 31 de agosto de 1989,
‘Por el cual se conforms wun Gobierno
Provisional’, ha perdido toda eficacia
Juridica, si asi se guiere expresar, el
proferir el Tribunal Electoral, el
Decreto de 27 de Diciembre de 1989, ean
virtud del cual ese tribunal colegiado
electoral ordend la revocatoria del
Decreto 58, de 10 de mayo di 1989, por el
cual se anulaban las eleccicnes populares
i celebradas el dia 7 de mave de 198%;
i decreto éste que constituyd el fundamento
que le sivyvid al actor Consejo General de
Estado para proferir el aludido acuerdo.

Y asi, tanto el numeral 12 del articulo
203 de la Constitucidn Nacional, como sl
articulo 2550 del Codigoe Judicial,

i ) sutorizan la impugnacidén ante la
: Honorable Covte Suprema de Justicia de
las leyes, decretos de gabinete,

decretos, rvescluciones vy demas actos

provenientes de autoridad qQue se

consider~n inconstitucionales, ¥ pedir la

correspondiente declaratoria de

inconstitucionalidad, de un

pronunciamiento de la Honorable Corte

| suprema de Justicia, tachadas de

: { inconstitucionales, por cuanto aque el
i mismo cavece, como se lleva expresado, en

la actualidad, de tode valor legal

{ Subrayado como aparece).

La Procuradora de la Administracioén por

o

SU parte, al

, svacuar el traslado de la demanda intsrcocsta por FRANCISCO

ESPIMOSA CASTILLO, luego de transcribir e} contenide dal
7 2y < i€y ]

impugnado Acuerdo N2 1 de 31 de agosio de 1989 moc

>dificado v

adicionado por el Acuerd. NE 6 de 9 do noviembre de
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sefiala que de dicho acto reproducido en esencia se destaca:

7. .
a) Se detallaba la forma =n gque estaria integradec el Conse jo
al Organo Ejecutivo. b) Sehalaba lo atinente al ejercicio de

“la funcioén legislativa ¢) Aludia a 1la integracién de 1os

nuevos Consejos Municipales vy/o los Represerntantes de

in

Corregimientos, v ch) Lo relative a 1la celebracién de nueva

elecciones™.

En ese sentido 1a Procuradora de 1isa Administracidn
sostiene gue. los "....mencionados Acuerdos dejaron de tener
efectos juridicos en virtud de la instalacicn de los nuevos

Organos Ejecutivo y Legislativo, asi como de los Consejos

Municipales"; opina que "se ha producido el fendmeno de 1

W

sustraccidén de materia, a tenor de lc dispuestan poy el

P

Articulo 203, numeral 12 de la Constitucién MNacional y e
Articulo 2550 del Codigo Judicial, debido a que el mencionaca

Acuerdo N2 1 de 31 de agosto de 1989, el cual motiva 1

o

presente demanda de inconstitucionalidad ha perdido toda

.

eficacia Juridica".

En este sentido agrega que: "Ello es asi por cuanto, a

ot

dictar el Tribunal Electoralﬁel Decreto N2 127 de 2& de
diciembre de 1989, ordend la revocatoria del Decreto NQ 5a de
12 de mayo de 1989, por el cual se anulaban las slecciones
populares celebradas el dia 7 de mayo de 1989 vy, en sulugar se
proclamé ¥y juramenté a las nuevas autoridades del Ejecutive.
Reaparese en el hecho que éste Gltimo Decreto fue el aque
sirvié de fundamento juridico al anterior Consejo Gerneval de
Estado, para dictar ese Acuerdo”. (fae. 12)

Con base en los anteriores razonamiento la Procuradora de
la Administracién concluye en la Vista de traslado aue "no es
viable un pronunciamiento de la Honorable Corte Suprema de
Justicia respecto a los mencionados Acuerdos, impugnados come
inconstitucionales, por cuanto los mismos

ctuslmente carecan

O

de todo wvalor legal.’

m
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el Tribunal Electoral

de diciembre de 1989, dispuzo

D

de 10 de mayo de 1989, por v

dela  Jurisdicclidn especial

hebia anulade

elecciones populares celebradas el 7 de mavo de 1989, en

ablierto desconocimiento de los verdaderos

)‘fé

comicios, ¥, en su lugay, proclamd y Juramentd "... a las
nuevas autoridades del Ejecutivo...". Sin emnbargo,., ni el
Decreto N2 129 de 26 de diciembre de 1989, ni la resolucisn NO
502 de 27 de de diciembre de 1989, por la cual se convalida el
acto de Juramentacidn ¥ se proclaman los candidatos electos en

las elecciones populares de 7 de mayvo de 1989, podian o pueden
tener la virtud de anular o dercgar los Acuerdos acusados de

inconstitucionales de forma que se produzca el

fendmano

Juridico de sustraccidén de materia, como sostiens

funcionarios del Ministerio “dblico y'de la Procuraduria de 1a
> M

)]

administracidn en sus rvespeciivas vi

0

T ars

i
1
‘ |
WM, il




I
Y

N2 32.350 Gaceta Oficial, viernes 15 de agosto de 1993 1o

Pues, sin dewconocer el
impugnados actos del Tribunal Elscioral
restaurar, por razones histdrico-politicas de +

b

la libertad, honradez y eficacia del sufragis

aue, la competenci del Tribunal Flectoral

interpretar v aplicar la Ley Electoral y ejevcerlias demas

j .

atribuciones. especificas establecidas en los articulos

o
o
W
>
o

137 de la Constitucidn Nacional.

Prueba de lo dicho es que, al amparo de los impignado

0]

Acuerdos N2 1 de 31 de agosto <de 1989 y N2 & de 9 de noviembre

de 1989 el llamado "Gobierno Provisional® dictd actos como

w

poy ejemplo, el Decreto Ley NE 19 de 21 de noviembre de 1989,
que el Plenc de la Corte Suprema de Justicla declars
inconstitucional en reciente sentenclia de 17 de junioc de 1991,
proferida en la demands de inconstitucionalidad propuesta por
el licenciado Alberto Guerra ..... Y en la que esta maxima
Corporacién de Justicia sefald que ... corresponde a la Covte
Suprema deslindar el tema de Constitucionalidad de lo actuado
por el Coﬁsejo General de Estado mediante el Acuerdo NR 1 de
31 de agosto de 1989, con ocasidén de demandada que en tal
sentido le ha sido mresentado." Este eriterio en virtud del
control constitucional que la Corte Suprema de Justicia ejerce
por mandato del articulo 203, numeral i, del Estatuto
Fundamental, en concordancia con el articulo 250 del Coddigo
Judicial, los cuales nada disponen en relacién con sl fendmano
Juridico conocido como sustraccién de matevia, va quse £3te mds
bien es producto de una elaboracidn Jurisprudencial.

Por ello, la Corte estima que, contrario a lo que
sustentan el Procurador General de la hacidén v ia Procuradora
de la Administracién, es de su dsber examinar vy decidivy sl
fondo de constitucionalidad de los Acuerdos impugnados a tanor
de lo ordenado por el numeral 12 del precitads Articulo 2eo der

la Constitucidn Nacional.

|
:
|
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garantxd dP la olens vigencia
v seguridad Juridica.

3. Los miembros del Gobierno
ejerceran las funciones
Constitucisdon vy las leves vigent
atribuyen ¥y eljerceridn sus cargos
que se celebren nuevas elecciones.

4. El Gobierno Provisional garvanti
el orden publioe, el rvaspeto
Constituciodon,az las leves de la
y cumplivéd  con las obli
acuerdos internacicnales con
el Estado panameho.

%, A partir de la
gobliserno ilos

Representantes de
en sus Tunci

O

£
=
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Consejo General de Estado haréa una
evaluacidon con miras a deteyminar la
realizacion de nuavas alscciones
populares.

7. £1 Gobi Provisional debera
celebrar elecciones tan pronto se den las
tre

condiciones decuamao, anty
deben figurar de manera 1noi ensable, el
cese dela agresidén estadounidens ¢
descongelamiento de 10? diner s gel
Estado panamefo retenides arbitrariamente
por el Gobierno de los Estados Unidoz de
Amér ica.

8. Se ibunal
Electoral oaible

A
para garanti
del sufragi

9. L&] r(zu i
una neuvs Le
futuras

reaular

cfuncicnes

liades *: dar wvoto de cemiura contya las

n
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gque auedan ... devrcgadas las
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CeongseJjo G2 o

acuerdo®

La primera

.
o]
<
O

cadas como

ividuales v socisls

cumplir la Constitucidn vy ia Ley." En

4 e

conculcacidén de este precepto consbiiuc

fo.

s ampl

PG

conocida la Jruisprudencia sentada por la Corte, en =1

de que se tvata de oun principlo

encuentra inmerso en  tode el texnto normativo de la
Constitucidn Naclonal.
No sabido es que la orte on el pr

tudiary la

inicamente a la luz de los

citados en la demanda, sino  que rla
%,
confrontdndola con todos lom preceptos de U

estime pertinente.

La segunda norma <

fu

Pres
Pres
{sub
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sostiene el demandante: porgue es incuestionable que, con

a dicho precepto de la Constitucian Nacional, la dnica funcién
que tieme el Consejo General de Estado es serwir da cuerpo
consultive, ¥y nada mas, en los asuntos que le presenten al
Presidente de la Republico o el Presidente de 1a Azambles
Nacionral,

Pero igualmente ez importante dejar sentado que los
gasuntos” a que aldue el transcrito ovecepto constitucional
Lienen cue ser conforme a la Constitucion NMacionsl. No para
lograr propdsitos como los concebide poy los Lmouwgrnadd
ficuerdos, es decir de producir. Zar oy pevpebuar
gobierncs autoritarioz. (Subraya la Covte).

1a
ofc e demanda
ine el
Acuervde de Gabinete i
sentencia de 14 de la
doctvina del constitucionalisms moder no o
de Constituclonalidad,” sostuvo guce 1 i
normativo gus integvan, con la o oo
constituclionalidad que sirve a la Corte como parametro para
emitiv un Juiclo sobre la constitucioralidad de una norma
Juridica e acto sujeto al control judicial
constitucionalidad.

£n la ealudida sentencia constituci , 3l

.

rovymativo gue en el constit

blogue de constitucio

gerie de reguisitos con los o

o
0
E
¢
v,
o
-
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articulo 2 v 183, inciso primero v numeral iz

24 Gaceta Oficlal, viernes 13 de agosto de 1983  me 22,550
S Estatuto no podria integrarse a dicho conjunto normativo...'.
Estos requisitos, segdn el oriterio sentado por la Corte en la
' comentada sentencia, se pueden sintetizar: a) Que el acto

1 _ normativo sea dictado por autoridades o gobernantes legitimos:

é ; ‘b ) Que obedezca a un verdaderoc estadoe de necesidad como. por

i

57} : ‘ejemplo, que no impligque el fin de la vigencia de la

§7~ Constitucién sinoc, por el contvario, un retorno a la eficacia

de dicho orden: ¢} Que el resultade final a el
iE restablecimiento del Estado de Derecho.

; ;  Confrontados entonce los actos impugnados a la luz de
o esos requisitos, resulta incuestionable gque estos Lnstrumentos
3,, normativos no podrian integrarse a la doctrina del "Eloque de
o Constitucionalidad”, receptada y sentada por la Corte =n los
e fallos de 3 de agosto de 1990 vy de 14 de febrero de 1991;°

%"k proque fueron expedidios por el Consejo General de Estado

E contravencion del articulo 197 del Estatuto Fundame 31, con

2 la finalidad de producir wuna virtual vuptura de todo el

: Ordenamiento Juridico Panamefo, dispuesto por la Constitucidn

i y la Levy, al conformar un gobiernc provisional en abierto

5 desconocimiento de la soberania popular, fielmente expresada

1 en los comicios electorales celebrados el 7 de mavo de 1989,

; De ahi que, por una necesidad histdrico-politica se impone la
derogatoria judicial de los actos acusados, funcidn que sdlo
al Pleno de la Corte Suprema de Justicia compete realizar por

] | via del coq@rql constitucional que ejerce por mandato del

2 Estatuto Fundamentesl.

! En este ovrden de ideas, finalmente, el Pleno de la Corte

d

m
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sustenta el Estado Panamefio conforma a la Constitucion.

Por lo expuaesto, el Pleno de la Corte Susrema.
administrandp Jjusticia en .nombre de la Repliblica y por
autoridad de la Ley, DECLARA aue los Acuerdos No. 1
agosto de 198% vy No. ¢ de 9 de noviembre de 1989, dictad
el Consejc General de Estade won INCONSTITUCIONALES.

Coplese, Notifiquese, Archivese vy Publicuese en la Goceta

de
ado

&POoY

Oficial.

MAGISTRADO: JOSE MANUEL EAUNDES |

MGDA. MIRTZA A FRANCESCHI DE AGUILERA MAGDA. AURA E. GUERRA DE VILLALAZ
MGDO. CARLCS LUCAS LOPEZ
MGDO. ARTURO HOYOS -
g MCDO. EDGARDO MOLING MOLA

MGDO. RODRIGO MOLINA A. R D ARCO MOLNO !
MGDO. RAUL TRUJILLO MIRANDA : - ECHEVE

UC. YANDSA YUEN DE DIAZ
Secretaria General Encargada
Corte Suprema de Justicia

Lo anterior es fiel copia de su original
Panamé, 24 de noviembra de 1992
Secretario Generai

Corte Suprema de Justicia

MINISTERIO DE EDUCACION

RESUELTO N2 1502
{De 29 de junio de 1993)

EL MINISTRO DE EDUCACION
enuso de sus facultades legales;

CONSIDERANDO:

Que el sefior CARLOS ALBERTO  DELLA TOGNA MARTINELLL, vardn, panamedo, mayor de edad,
portadorde iacédulade identidad personal No. 9-62-630, condormiciio enCalle Repiblica de ta india,
Altos del Golf, Proyecto Guadalgiara, Duplex No. 5, Cludad de Ponama, en su propic nombre ha
solicitado a esta Superioridad ia inscripcidn en el Libro de Registro de la Propledad eroria v Arfistico
gue se lieva en este Ministerio, de las composiciones musicales infituladas *MAGDA PRIVERA, Mt
DESPEDIDA, UNA FLOR PARA UN ADICS, OTONC Y PRIMAVERA”, incluida letra y msica. a normibbre de
CARLOS ALBERTC DELLA TOGNA MARTINELLE

Que las mencionadas obras fueron publicadas en el mes de noviembre de 1992 y flenen las sepdlentes
caracteristicas:

1. MAGDA PRIMERA, es unc cancidn esciita en Clave de Sol, en Tono de Sol, en Tempo de 4/4, con
ritmo de Tomborera y sesenta y un (61 compases. Su lefra consta de un (1) coro v ouato (4
estrofes;

2. MI DESPEDIDA, est@ escrita en Clave de Sol, en Tono de Mi Menor, en Tismpo de 6/8 v 2/4 con timo
de Alravesao y ciento veintinueve (129) ‘compases. Su letra consta de dos (2 estrofas, un (1) Estribilio
y un (1) coro;

3. UNA FLOR PARA UN ADICS, es una cancion escrita en Clave de Soi, con la Infroduccién en Tono de

La Menory lavoz enTono de la, enTiempo de 4/4 con ritmo de Darzdn Curmnibia ¥y ochenta y cuaho
(84) compases. Sulefra consta de una (1) estrofa de dieciséis (16) Tneas v un (1) coro;

4.OTONOY PRIMAVERA, estd escrita en Clave de Sol, enTono de Do Menor, en Tlempo de 474y Rifmo
de Danzdn Cumbic con setenia y cuatro (74) compases. Suletra corsta de dos (23 estrofes de ocho
(8) inecs, un (1) Eskribilo y un (1) coro;

Que la soficitud de inscripcion de los cltadas canciones estd formulada dentro del témino que asto-
blece e Aricuio 1915 del Codigo Admiristrativo y da cumplimiento a todas los formalicdades
establecidas en e Aticdo 1914 de lamisma exceda legal,

RESUGLVE:

; R0 Oraénase ka inscripcidn en el Libro de Rediso de la Propiedad Literaria y Adfishica
que sa lleva en este Ministerio, de 1as Composcionss musicdles inftuladas MASDA PRIMERA, WM




