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ANO
"Fallo de & de septiembre de 1990

RECURSC DE INCONSTTTUCIONAUDAD pro-
puesta por el Lic. MARCO ANTONIO HERRERA
NMON confra e pérafo tercerc del articulo
2387 del Codigo Judicial.

Magistrado Ponente; RODRGO MOUNA A,

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. PLENO. PANA-
MA., seis de septiembre de mil novecientos
noventa (1990).

VISTOS:

‘Bl lcenciado MARCO ANTONIO HERRERA
MON, actuando en su proplo nombre y en
ejercicio dela accion populcr consagrada en
ef numerot 12 det Articuo 203 de la Constitu-
cidn Nacionat de o Repiblico, intespuso
demanda de inconstitucionalidad contra el
Gitimo péarata del arficuto 2387 del Codigo
Judicial.

Admitida la demanda de inconstitucionali-
dad se comid traslado al seor Procurador de
ia Administracion quien, luego de emitic su
opinian mediante ia Vista N? 155 consultable o
fojas 10, devolvid el expediente y seguida-
mente se procedid a curmnplir con Ios framites
de la fijocion en fista ordenados por ey enla
sustentacion de este negocio constitucional,
o fin de que ef demondante y todas ias perso-
nas interesadas presentaran argumentos por
escrifo sobre e Coso, perc ninguna o hizo
dentto de dicho término.

El negocio se encuentra, porio tanto. en esta-
do de decidi v a elto procede el Pleno de 1o
Corte prevics os sonsideraciones que ade-
ianta:

En el libelo de g demondo se 0Cusa, COMO se
ha indicodo ontes det parrafo Gitimo det cita-
do articulo 2387 det Lipro Tercero del Codigo
Judiciot, ef cudt expresamente dispone:

T Cuando se trate de delito de distinta
especie, el Tribunat declorara terminada ia
causa y sin decretar la libertad del imputado,
lo pondrd a dispasicion det respectivo ogente
del Ministerio Publico, ol cuat enviard el proce-

so y veredicto det jurado. a fin de que pro-
mueva 1o conducente pard gue proceda par
dicho detita”.

Fl demandante sostiene que ef parafo frans-
crito infringe en el concepto de viotacion dli-
recta, el Aticulo 32 de ia Corfa Fundamental,
nabida cuento ‘que presuponeg elinicio de
AUBVO PrOCEso, POT I MISMQ CAUST, 8N laque
ol Tribunal, luego de surtido toda el ramite
procedimental, esto es SUMGNo y plendario,
con todos los rigores que lleva aparejado,
v.gs.... la detencion preventiva, i negoliva o
exclusion del beneficio de flanza de excarce-
lacidn, ete., promueve UunnUevo juzgomiento
sobre o misma causa, por fallas ¢ erores de
orden técnico-uridicos que, en 1odo casa,
serian atribuibles tanto ol Ministerio PUoico
coma at Organao Judicial’.

£ senor Brocurador de la Administracion, al
evacuar el fraslado de o demanda, basica-
mente coincide con &l demandante af con-
ciuir que, en su opinidn, “.la noma legal
impugnada resulta viclatoria del arficuio 32
de la Constitucion Folffica vigenie®.

£n ese sentido. el mencionado servidor plbli-
co luego de adentrarse en el andlisis de s
nommnas legoles del procedimienta penat
contenido en el Lioro It del Cédige sudicial
ieferentes of juicio pendl, & auto de enjuicta-
miento, los tramites y 10s presupuestos procu-
soies que deben cumplirse para que se de-
clare que hay lugar a seguimienio de couso
penal contra determinadda O determinadas
personas, sostiene que o frase Impugnoda
constituye evidentemente un nueva jzga-
miento en el campo penal, ala vez gue cons-
tituye une medida que resulta un tanto togi-
ca desde el punto de vista esfictomente
junidico.

Parg una mejor fustracidn conviena a trans-
cripcion parcial de a opinion del senor Frocu-
ador de la Adrministrocion en el caso bajo
exomen:

..para poder flegar aia celebracion de la
audiencia oral en ios Drocesos pencies con
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intfervencidon de jurados, es preciso que se
haya emitido un auto de enjuiciamiento en
contra delimputado, 1o que requiere existen-
cia de plena prueba det hecho delictivo y
una incriminacion razonable en contra del
imputado. Ademdés, de acuerdo af arficulo
2224 det Codigo enreferencia, en dicho auto
se haré una calificacion genérica del delifo
oor e cual se abre causa criminal, auto
contra ef cuat es viable el recurso de apeia-
cidn, que en un nimero elevado de ocasio-
nes origina un pronunciamienio de la Sala de
lo Penal de ia Corte Suprema de Justicia.

to anterior indica sin margen a dudas, gue en
ef supuesto Gue NS OCUPQ, Bl persona seie
llama ajuicio, se agota el periodo probatorio,
se reqliza la audiencia oral y se profiere una
decisidn de} tribunal de jurados, con io cual
cesa esa causa penal. Sin embargo, no ops-
fonte ese juzgamienio, el inciso de! articulo
2387 dei Codigo Judicial permite que el Tribu-
nol de jurados cafifique ef hecho atribuido of
imputado como un delito distinto y de distinta
especie of que determind &f fribungl © ios
ribunates que intervinieron en el icmamiento
Q juicio v que, en ol evento, se inicie una
investigacion sumarial v, con ello, ka posibili-
dad de que se le vuelva o juzgor en oo
proceso penal por el misma hecha ilicito por
el cudl ya fue juzgodo onteriommente. £ o mi
juicio, viola en forma directa el articulo 32 de
ia Constitucion Politica. en su momento final.
Que prohive el doble juzgamiento de una
PEISONG PO UNG MISMa Causa....”

En adicidn a eflo, la parciaimente franscrito
Vista concluye con et pénafo siguiente:

"..sencioba of inicio que me parece Sgico
que un Tribunal de Jurados de Conciencia,
interpuesto de ordinorio por personas legas
enla malena, fengon facultad pora colificer

‘el hecho fiicito en forme diferente o aguetia

we fue hecho por un Tribunal Superior de
Justicia y, gigunas veces. por ta Scla e i
Penal de i Core Suprema de Jusiicio of

confirmar dicho auto de enjuiciamiento,
cucndo se supone que son los triounales de
derecho i0s que tienen competencia e igdo-
neidad profesional para deckarar 1o Gue &3 o]
verdad formal en 10s procesos jurisdicciona-
les”.

Dentro de ese marco de referencia e itustra-
cién resulta conveniente, en primer lugos,
reproducic el texta integro de la norma aal
Codigo Judicial que contiene o frose ded
inciso impugnado, porque ast o requiere &
andtisis de ta counfrontacion constifucionol en
el coso que ocupa a Pleno de la Corte.
YVeamas:

"Arficulo 2387: & Jurado debe resolver por
mayoria de votes cada uno de los cuestiona-
HOs con un §i 0 unN NO; pero, st encuenira que
el imputado debe responder por delito distin-
to del que se le imputa en el auto ge proce-
der declarard cudl es ese delito.

Si éste fuere de la misrna especie del que ha
dado lugar al procesamiento, el tribunal dic-
ford sentencio de cuerdo con & veredicto
del jurado. En este caso, se entiende prormo-
goda ia competencia.

Cuando se trate de delitc de distinta especie,
ef tribunal declarard terminada ia causa v sin
decretar lolibertad delimputado jo pondré o
gisposicion gel respectivo agente det Ministe-
fio Plblico, of cual enviard ef proceso y vero-
dicto det jurado, a fin de que se promuaeva o
conducente para que se proceda por dicho
delito”,

Delg atentalectura det orticuio onterior. saita
Q la primera vista que, ademds del inciso del
pArafo acwsado de inconstilucional, dicha
excerta cgnﬂene dos incisos antericres 108
Cuqles 510N estrecharmente vinculados con
el vicio senalado, fonto por ef demardante
COMO por &l senor Procuradaor de o Adminis-
racidn, saivo la primera frase delinciso prirme-
10, que dispone:

"Ejurado debe resolver por My oia de voios
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cada uno de los cuestionanos con un si o un

Por lo que se deja expuesto, considera el
Pienc que el exomen del vicio de que se
acusa solo al Gitimao inciso det comentado
arficulo 2387 del Codigo Judicial, debe iguat-
mente centrarse en 1o0s INCis0s PriMero Y se-
gundo, pues es evidente que todo el texto
seguido at punto y coma de lo frase anterior-
mente tronscrito estd relacionada con 1@
facultad que se le confiere af Jurado de
Conciencia.

£n efecto, no cabe ka raenor duda que dicho
arficulo, ademds de conferide o Jurado de
Concienca la facuttad de decidir ensu vere-
dicto, con un si 6 un no., el cuestionario que te
somete a su cansideracion el respectivo Tribu-
nal Superior de Justicia, le oforga poder para
calificar el hecho delictiva. Ello es asi, puesto
quela citoda norma juridica establece que el
Jurado podrd declarar cudt es el delifo. distin-
to at que se le imputa en el auto de proceder,
por el que debe responder el imputado.

Ciertamente et arficuio 215 de lo Constitucion
Nacional ‘instituye el juicio por jurados” dejan-
do en manos del iegisicdor "as Causas que
deban decidirse por este sistema, pero ello no
significa que los jurados con su actuacion

. puedon invadis el ambito de accidn de los
tribunales de justicia como ocurre cuondo se
le concede capacidad para “calificar” he-
chos delictivos maxime si estos son legos de la
materia como bien lo manifiesta el Procura-
dor de la Administracién en su vista.

Cansidera ef Pleno gue lo inconstitucional-
dod de parte de la disposicion juridico de-
mandada se produce no porque se produzca
un doble juzgomiento como 1o sefala e
demandante v lo confima el Procurador,
pues la inferpretocion de la noma na refleja
dicha sttuacion, sino porque se le reviste al
Jurado de Conciencia de facuitad califica-
dora de aelito cuando dicha frase, conforme
ef procedimiento penal, ha sida superada y
reglizado por Tribuncl de Justicia idéneq vy
competente, o que trae aparejada ta vioia-
cion del articulo 32 de io Constitucion Nacio-
nal en concordancia con et arficulo 215 k-
dem.

£n ese orden de ideas, et articulo 216 de o
mencionada excerto instifuye el juicio por
jurados y deja en manos de ta ey kas causas
que deban decidirse pof este sistema, como
se ha expuesto con anferonidad. Esdeci, que
la jey se encargara de agrupor jos defitos que
considere et legislador deben cenirse alf siste-
mo de jurados y asi mismo se 108 otnbuiré o 1os
tibunates de justicio que considere compe-
tentes para ello. Pero el texto del precepto
constitucionat anaiizado es claro cuondo
dispone: "los Cousas Que deban decidirse’jo

que significa que fas pencnas que Sivan
como jurado de concienca s&to Hienen focul-
tad para decidir 1as causas, O s8a, absohvien-
do o condenanda at procesado teniendo 4
Hbunat de la causa que fijor ia sancidn que
conesponde atendiendo a cada coso par
cular.

Por elio, §i Jo NOMMA IMmpugnada confiers
jurado de conciencia focultad pora "cakficar
delito” enfonces, satta aia vista su contradic-
cidn con el citado arficuio 2315 de Ia Carta
Magna. pues ya 0o s&la deciden, sin0 que
catfican causas. Por fonto, se produce tam-
oign la violacion al arficuto 32, bidem, toda
vez aue INCUrsionan en un Smibito de compe-
tencio que no tiensn.

Por otro lado entre los principios rectores el
proceso pendl se tiene que: estd prohibido Ia
persecucion penal por més de una vez siem-
pre que se trate de un mistno hecho, cun
cuanda se madifique su calificacion o las Cir-
cunstoncios. Esta orientacion la recoge nues-
tro derecho procesal pendt.

En efecto, e articulo 1969 det Codigo de
Procedimienio dispone que: "Nadie podié ser
peseguido penalmente mas de una vez por
o mismo hecho aunaue s& madifique su coli-
ficacion o se afirnen nuevas circunstancias”,

Resulta iracional pensar que dicha clisposi-
cidn que debe tener presente 1odo juzgador
y Cuya observancio e3 obligatoria a finde no
incurrir en su violacion, se rastoque por rQzon
de ta concesion que se fe brinda af jurada de
Conciencic.

Por ende dicha norrna no hace ofrd CosT gue
reafirmar jos razonamientos emitidos, toda
vez que conforme la facuttad que otorga ol
lurado de concienciala disposicionlegalsuje-
ta o estudio, de calificar conductas delictivas
conla consecuencia de que producio de esa
caificacion cuanda se rate ge detito de dis-
tinta especie ‘e fiibunal deciarard ferminada
io cousa v sin decratar la hertad aet mputa-
do, io pondra o disposicion det respectivo
ogente det Ministerio PUbtico, at cuat enviors
etprocesoy veredicto del jurcdo, o fin de que
promuevalo conclucenta para qQue se proce-
da por dicho delito’, con este achuar, se estd
modificando ta calificacién con que s& dicto
el auto de proceder 1o que troe aparejado la
persecucion pendl por mds de una vez por el
mismo hechao.

£n consecueancia, la Corta Suprema, PLENO,
administrando justicio en normire de 1o Repu-
plicay por cutordad de o Ley, DECLARA QUE
SON INCONSTITUZIONALES los pdrrafos del
Arficuio 2387, Lbro 1, gel Codigo Judicial, si-
guientes:

* . pero, si encuentria que el impuledo debe
responder por delito distinto det gue se e im-




%3 Gaceta Oficial, lunes 6 de mayo de 1891

e 23.FTD

: puta en el cuto de proceder, declarard cudl
S es ase defita.

: Si éste fuere de la misrna especie del que ho
. dado Jugar ol proceso, el ribunal dictard
: sentencia de acuercio con ef veredicto def
jurado. En este caso, se entiende prorrogada
ta competencia.

Cuando se frate de delito de distinta especie,
el tribunat declararé terminada ta causa y sin
decretorlafibertad delimputado, lo pondré o
disposicidn del respectivo agente del Ministe-
rio Pdblico, el cual enviard el proceso y el ve-
redicto def jurodo, o fin de que promuevo o
conducente para que proceda por dicho
deltto”.
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Lo amierior es fiel copio de su odginal
Ponamd, 5 de octubre de 1990
Secretario Generdd

" Corte Suprema de Justicia

( AVISOS Y EDICTOS )

{De 8 de noviembre de 1990)

Mediante apoderdo fegal, el senor GUILLER-
MO O. ALEMAN Jr., vardn, panamenc, mayor
cle edad, casado, Economista, con domiciio

ST en esta ciudod y cédulo de identidad perso-
B nal N® PE-1-60, en su condicion de Presidents

SRR de o FUNDACION ISTMENA DE ESTUDIOS
ECONOMICQOS SOCIALES (FIDES), solicita
Ministerio de Gobierno y Justicia, que fe con-
fiera a la misrma PERSONERIA JURIDICA.

Para fundamentar su pretensidn, se adijuntan
ios siguientes documentos:

L ) Poder y memoarial;
v by Acta de fundacion;
i C) Acta de aprabacion de los Estatutos;
o Estatutos aprobados:
; e) Uista de los miembiros de la Junta Directiva
! y dignatarios de fa Fundacién; y
v ) Lista de la junta de sindicos y dignatarios de
‘ o Fundacion.

i Examinado la documentacion presentada,
ha quedado establecido que ia entidad no
persigue fines lucrativos, sinc que sus objetivos
son, entre otros, 1os de promaover et estudio de
{os cuestiones econdmicas y socicies que rmas
inciden en determinar el bienestar de los
panamenas y en espacial, Ias que se refieren
Q la marginaiidad v pobreza de 1os esiratos
més desposeidos de fa poblacion.

Como estos propgdsitos No pugnan con o
C AVISO ) Constitucion Polifica de o Roplblica de Po-
PERSONERIA JURIDICA namd, Nl con las disposiciones legates vigen-

RESUELTO N* 408 tes que rigen la materia;

EL MINISTERIO DE GOBIERNCO Y JUSTICIA
en uso de sus facuttades legales,

RESUELVE:

APROBAR ef Estatuio de o FUNDACION 157-
MENA DE ESTUDIOS ECONOMICQOS SOCIALES
(FIDES), y reconocetie PERSONERIA JURIDICA,
conforme (o establecido en fos arficuios 39 de
ja Constitucion Politica; 64 y 68 del Codigo
Civi y & agticulo 14 de ia Lley 33 de 8 de
noviemire de 1984,

Toda modificocién posterior de este tstatuto

debe ser somatida ala aprobacidn previa del

Ministerio de Goblemo v Justicia.

Lo Personera Jurdica concedica nO amparg

actividades distintas a las indicadas en el

Esiotuto oprobado.

Este Resuelto surtied sus efectos legales o partir

de su inscripcidn en el Registro PGolico.
COMUNIQUESE ¥ PUBLIQUESE,

RICARDO ARIAS CALDERON
Ministro de Gobiermno vy Justicia
ANA BURGOA DE MANTOVANI
Viceministra de Gobieme v Justicic
Encargada
Es fiel copia de su origina
Diceccidn de Asesoria Lega
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