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kubieren acogido s la pensién vitalicia de la Caja de
Segure Social”.

Kl demandante Io ataca en estos términos:

“Pese a la apariencia concapwai de la regla trans«
erita, e‘ia conmltuye una norma de impreseripiibilidad,
suboerdinada a dos supuestos’ distintos, en los cuales no
tiene aplicacidn, supuestos que se traducen en la impo-
sibilidad legal de veclayar los dercchos que se adgui-
rieron de acucrdo con la citada ley 82 de 1931. Asi es,
porque el articulo 643 del Cddige de Trabajo, significa,
sin duda alguna, gue quienes hayan celebrado un acucr-
do particu ‘ar con relacidn a la ley 83 de 1931 o s hu-
bieven acogido a la pensién vitalicla de la Caja de

Seguro Sgcial, no tienen accién para reclamar ninguna
de las plestac?ones do esa ley.

“Gueda expuesto, con toda rotundidad, el caso evid
te de una ley que le oforga a un convenio privado el
enorme efecto de impesibilitar de reclamacion le de-
rechos rveconocidns legalmente a los obreres. Ante el
articulo 70 de Ia"Constitucién panamefis, que declara
nulo y sin efecto cualquier pacto de renuncia, disminu-
cién o adulteracién de los derechos del trabajador, esa
rovma legislativa es absolutamente inexeyuible.

“E] arvticulo 643 del Cod de Lrapajo, adoweca de in-
constitucinnalidad en Ja frase siouiente: ‘ni aceptado
con antetioridad arreglo privado gl respecto’, porque con
esta frase lo Lev 67 Io estd dando a los conveniowx pri-
vados de que s
toda acelon judicial tendiente 2l reconoccimientn de los
derechos consazrados por la ley 8% de 1931, eficacia de
severdo privado que viola, a la letra, ei-avticulo 70 de
nuestra Carta.

“De igual manerva, el misnto articulo 643 estd viclads
de inconstitucionalidad enm la frase redactadn asi:
‘alempre que no s¢ hublera acepido a Ian pensién vita.
lieia de In Caja de Seguro Social’. Y este invalider re-
guiere una consideracién especifica”

Mds adelante consigna en estos términos esa “conside~
racidn especifica”™ que ha anunciado le dedicar:i a la
trase cuya invalidez asegura:

“La nulidad quz decreta ¢t articulo 70 de la Congti-
tueién comprende las estipulaciones conqwnaias an u
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cene los derechos veconoclﬁos al obrero; wvale deeir, reco-
nocidos -en virtud de - disposicién legai jol3 .wreg,lo a
transaceién, pues, eelebrado con antericridad i1especto a
las compensaciones de la ley 8%, es légico que implique
¥ por lo menos puede implicar un cercenamiento del de-
recho del obrero a esas compensaciones. Hay, por tanio,
por este. aspecio, un conflicts directe enire la norma
legal y la conmstitucional. A propésito cabe agregar que
las leyes de caracter social tienen retroactividad  con-
forme al articvlo 44 de la Carta vigente. R

Un mayor grads de complejidad ofrece el idliimo de
los dos problemas que ahow. ‘se consideran. 2

En relacién con las pensiones establecidas en la ley
82 de 1931 y las establecidas en las leyes sobre Seguro
Social 14 esencia del articulo 843 en examen viene a ser
que aquellas no podrén reclamarse cuando el cbrero se
hubiera acogido a éstas. KEstablece, pues, dicho articuls
ura incompatibilidad absoluta entrs este dltimo reclamo
v el primero.

Sin duda ellos se excluyen mutuamente. No es admi-
sible que el obrero se pueda acoger a los dos, ya sea si-
muiténeamente o en orden sucesive. El nmervio del pro-
131@"[[& radica, sin embargo, en si lz norma sentades en
la disposicién en examen a efecto de oue el adeptar pov
a.r:ogersﬁe a los beneficios del Seguro Social cierra defi-
nitivamente el camino a agogerse a los de la ley 8%, que
son mayores, contraviene el principic constitucional.

Es por mandato lezal que el disfrute o aprovechamien-
to de un género de beneficio destruye el derecho al dis-
frute del otro ¥ no se trata, en consecuencia, de acuerdo
unilateral o bilateral. Si en el acto de escoger el pri-
mero =% construye una renuncia del segundo, sila es
impuesta por la ley, no producto de la voluntal de la
parte interesada. La disposicién constituelona! anula
todo pacts gue restrinja los derechos reconocidns al obre-
ro en la ley: no impide que una ley posterior produzen
esa restriceién. El nueve eriterio lmperanfn en este ra-
ma especifico del dereche, de proteceion a las r;a=e~ mais
necesitadas ¥ menos aptas para defenderse en la lucha
de los Jjntereses econdmicas, ro nmuede vrivar sobre la
realidad juridica concreta que surge del texte de la
Carta.

No cgntrad'ce pues, ece texta, Ia frase en examen.

En wista de lo expuests, la CORTE 8 P’R EMA, en su

cardeter de puardiana de la intepridad de la f.‘onatmmmn
kacmr_ai,

DECLARA:
Primevo. Es inexequibie el ‘*tfct‘*'n 52 de la Lev 67
de mil novecientos cuaventn y siete, o Cldigo de Trabuoin
Segunda. Es irexe mlb Ia wauwn*’> Tfrase del me-

tienls 643 de In misma ley £7: gy Jmp ptads conm Ante-
rioridad Arreglo Peivads al Respecta
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