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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE EDUCACION
DECRETOQ EJECUTIVO 270
(de 22 de julio de 2009)

"QUE CREA EL CENTRO DE EDUCACION BASICA GENERAL LOUIS MARTINZ, INTEGRADO POR LA
ESCUELA LOUIS MARTINZ Y EL PRIMER CICLO LOUIS MARTINZ, EN LA REGION ESCOLAR DE SAN
MIGUELITO, LAS CUMBRES Y CHILIBRE"

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
en uso de sus facultades constitucionales y legales,
CONSIDERANDO:

Que el Articulo 22 de la Ley 47 de 1946, Organica de Educacion, establece que es competencia del Ministerio de
Educacion organizar, dirigir y supervisar todas las instituciones educativas oficiales de la Republica de Panama, a fin de
que cumplan eficientemente los fines y objetivos de la educacién y brinden ensefianza permanente y de calidad a los
estudiantes;

Que la estructura académica del sisterna educativo esta integrada por niveles de ensefianza, entre los que se encuentra ¢l
Primer Nivel de Enseflanza o Educacion Basica General, compuesta por la educacion inicial, primaria y premedia;
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Que la Escuela Louis Martinz y el Primer Ciclo Louis Martinz utilizan el mismo terreno, atendiendo a la comunidad de
San Miguelito;

Que es necesanio dictar un instrumento legal que unifique a los precitados centros educativos para que funcionen
coordinadamente desde el marco administrativo hasta el académico;

Que unificar estos centros educativos traerd beneficios a la comunidad educativa de San Miguelito y mejorard la
implementacion de las estrategias educativas y la utilizacién de los recursos;

Que el Organo Ejecutivo, a través del Ministerio de Kducacién admite que la Escuela Louis Martinz y el Primer Ciclo
Louis Martinz formen un sélo centro educativo, el cual llevara el nombre de Centro de Educacion Basica General Louis
Martinz;

DECRETA.:
ARTICULO 1: Crear el Centro de Educacion Basica General Louis Martinz, integrado por la Escuela Louis Martinz y el
Primer Ciclo Louis Martinz. en la region escolar de San Miguelito, Las Cumbres y Chilibre, distrito de San Miguelito,

provincia de Panama.

ARTICULO 2: El presente Decreto deroga cualquier disposicion que le soa contraria y comenzara a regir a partir de su
promulgacion en la Gaceta Oficial.

Dado en la ciudad de Panama, a los 22 dias del mes de julio de dos mil nueve (2009).
COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
RICARDO MARTINELLI BERROCAL
Presidente de la Repiblica
LUCINDA MOLINAR

Ministra de Educacion

REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE SALUD
DIRECCION GENERAL DE SALUD
RESOLUCION N° 474 DE 19 DE junie PEL 2009

Por la cual se declara desierto ¢l concurso de advertencias sanitarias y pictogramas sobre el control del tabaquismo en
Panama

EL DIRECTOR GENERAL DE SALUD,
en uso de sus facultades legales
CONSIDERANDO:

Que en cumplimiento de la Resolucion N® 277 de 14 de abril de 2009, que dicta las bases del concurso de advertencias
sanitarias y pictogramas sobre ¢l control del tabaquismo en Panamé, modificada por la Resolucion N° 388 de 25 de mayo
de 2009, en su articulo segundo se instalé el Comité Organizador del Concurso en las oficinas de la Direccion de
Promocion de la Salud del Ministerio de Salud, ubicado en el Corregimiento de Ancén, Calle Williams Gorgas, Edificio
255 con la finalidad de recibir los trabajos presentados por los interesados al concurso pictorico.

Como se dispone en las bases del concurso, a las 12 mediodia del dia 15 de mayo de 2009, hora del cierre del concurso,
estuvo presente el Comité Organizador en la Direcciéon de Promocién de la Salud del Ministerio de Salud, a objeto de
recibir los trabajos del concurso, pero no hubo presentacién alguna, por lo que fue declarado desierto mediante Acta de 15
de junio de 2009, por el Comité Organizador,

RESUELVE:
PRIMERO: Declarar desierto el Concurso de Advertencias sanitarias y Pictogramas sobre el control del tabaquismo en

Panama, establecido en la Resolucion N° 277 de 14 de abril de 2009, modificada por la Resolucion N°388 de 25de mayo
de 2009.

i
I
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SEGUNDO: La presente Resolucion empezara a regir a partir de su firma.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 13 de 24 de enero de 2008, Decreto Ejecutivo N° 17 de 2005, Resolucion N°277
de 14 de abril de 2009, Resolucion N° 388 de 25 de mayo de 2009.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
DR. CIRILO LAWSON

Director General de Salud

REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE VIVIENDA
RESOLUCION N° [ 77-2009
(De 135 de Junio de 2009)

"Por la cual s modifica el ancho de la antigua servidumbre del ferrocarril en Las Trancas, Corregimiento de Alto
Boquete, Distrito de Alto Boquete Provincia de Chiriqui."

EL MINISTRO DE VIVIENDA,
EN USO DE SUS FACULTADES LEGALES,
CONSIDERANDO:

Que es compeiencia del Ministerio de Vivienda, de conformidad con el literal "q" del articulo 2 de la Ley 9 de 25 de
enero de 1973, levaniar. regular y dirigir los planos reguladores, lotificaciones, zonificaciones, urbanizaciones, mapas
oficiales, lineas de construcciin y todos los demds asuntos que requiera la planificacion de las ciudades, con la
cooperacion de los municipios y otras entidades publicas;

Que el Departamento de Desarrollo Urbano de la Direccion Regional del Ministerio de Vivienda en Chiriqui sometié u
consideracion de la Direccion de Desarrollo Urbano un informe referente a la antigua servidumbre del ferrocarril en Las
Trancas corregimiento de Alto Boquete, Distrito de Alto Boquete, Provincia de Chiriqui;

Que de acuerdo con el informe antes mencionado, la mayoria de las fincas constituidas frente a la antigua servidumbre
del ferrocarril en referencia, presemtan errores en el derecho de via debido a que los terrenos que constituyen dichas
JSincas fueron segregadas con ancho de servidumbre menar a los 30.00 metros establecidos:

Que la antigua servidumbre del ferrocarril en el sector Las Trancas es actualmente una calle que se puede considerar.
con base en su funcidn. como una via secundaria de un ancho minimo de 15.00 metros, acorde con lo establecido en el
Reglamento Nacional de Urbanizacion y Parcelacion;

Que en el informe técnico No.02-09 de 6 de marzo de 2008, elaborado en la Direccion de Desarrollo Urbano de este
Ministerio. se concluyd que las afectaciones actuales a la servidumbre del antiguo ferrocarril en mencion se pueden
resolver mediante una reduccién de 30,00 a 15.00 metros y venta del drea afectada, para su incorporacion a las fincas
que afectan dicha servidumbre;

Que con fundamento en lo antes expuesto,
RESUELVE:

ARI[CQL_QER[MER_Q;_ Mudificar de 30.00 a 15.00 metros el tramo de ba antigua servidumbre del Ferrocarril en el
Sector de Las Trancas entre la carretera a Caldera y la interseccidn de esta servidumbre con la carretera David-
Boguete, en el Corregimiento de Alto Boquete, Distrito de Alto Boguese Provincia de Chiriqui,

WQ_ Enviar copia autenticada de la presente Resolucion a la Regional del Ministerio de Vivienda
en Chirigui, a la Direccion de Catastro y Bienes Patrimoniales de! Ministerio de Economia y Finanzas » a todas las
entidades que en una u otra forma participan coordinadamente en la aplicacidn de las Normas de Desarrollo Urbano.

ARTICULO TERCERQ: Esta Resolucion entrard a regir a partir de su publicacion en la Gaceta Oficial.
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FUNDAMENTOQ LEGAL: Ley N"9 de 25 de enero de 1973,
COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE,
Gabriel Diez P
Ministro de Vivienda
Arq. José A. Batista
Viceministro de Vivienda
RESOLUCION No.19/68
De 22 de abril de 2048

LA JUNTA DIRECTIVA DEL INSTITUTO PANAMERNO DE TURISMO EN USO DE SUS FACULTADES
LEGALES,

CONSIDERANDO:

Que la Gerencia General del Instituto Panamefo de Turismo ha presentado para la consideracion y aprobacion de la Junta
Directiva la solicitud realizada por la empresa RANCHO DE CALDERA, S$.A., registrada en la Ficha 458614,
Documento 644002 de la Seccién de Micropeliculas Mercantil del Registro Pdblico de Panama, para su inscripcion en el
Registro Nacional de Turismo, con ¢l fin de poderse acoger a los beneficios fiscales establecidos en la Ley No. 58 de 28
de diciembre de 2006, para el desarrollo del proyecto de hospedaje péblico turistico denominado Cabafias Rancho De
Caldera.

Que se establece en la evaluacion técnica emitida mediante Memorando No. 119-1-RN-279-2008 de 26 de octubre de
2007, que ¢l establecimiento se encuentra ubicado en Calderita, Corregimiento de Caldera, Distrito de Boquete, Provincia
de Chiriqui, localizado sobre las fincas No. 23501, inscrita al Rollo 2926, Documento 6, y la Finca No. 31409, rollo
12723, Documento 005, de la Seccién de Propiedad, Provincia de Chiriqui. De acuerdo a los informes del Registro
Nacional de Turismo, ¢l proyecto se encuentra fuera de Zona de Desarrollo Turistico.

Que igualmente la evaluacion técnica mediante memorandum No. 119-1-RN-279-2008 de 26 de octubre de 2007, indica
que el establecimiento contard con seis unidades habitacionales tipo cabafias, distribuidas de la siguiente manera: sala/
comedor/recamara con closel, cocineta y servicios sanitario completo. Ofrecerd ademas servicios complementarios
completos tales como establos para caballos, dreas para merienda (casas de té) y areas verdes para recreo y paseos,
gimnasio, bar, terraza y un edificio de administracion.

Que sefiala el informe econémico plasmado en el memorando No. 119-1-RN-032 de 11 de febrero de 2008, que la
construccion y operacion del establecimiento de hospedaje publico turistico denominado Cabafias Rancho De Caldera,
desde el punto de vista econémico, es factible ya que los factores eventuales del sistema sobre el calculo econdmico asi lo
demuestran.

Que igualmente, el informe econdmico sefiala que la empresa RANCHO DE CALDERA, S.A., realizara una inversion
de DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL BALBOAS CON 00/108 (I/.275,000.00), informacion que consta en el
formulario de inscripcion No. 00830, presentado la empresa.

Que la empresa RANCHO DE CALDERA, 8.A,, por encontrarse fuera de Zona de Desarrollo Turistico, podra gozar de
los incentivos fiscales establecidos en el articulo 1 de la Ley No. 58 de 28 de diciembre de 2006.

Que se desprende de las certificaciones del Registro Piblico las cuales reposan en el expediente de la empresa, que la
misma es propietaria de la Fincas No. 23501, inscrita al Rollo 2926, Documento 6, y la Finca No. 31409, rollo 12723,
Documento 005, de la Seccién de Propiedad, Provincia de Chiriqui, sobre las cuales se construira el proyecto Cabafas
Rancho De Caldera.

Que consta en el expediente copia de la Nota DINEORA-NOTIF-025-06 de 2006, mediante la cual la Autoridad Nacional
del Ambiente (ANAM) apruecba el estudio de Impacto Ambiental presentado por la empresa para el desarrollo del
proyecto de hospedaje pblico denominado Cabailas Rancho De Caldera.

Que tal y como lo establece la Ley No. 8 de 14 de junio de 1994, los informes técnicos, turisticos, econdmicos y legales
han arrojado resultados positivos, respecto al proyecto de hospedaje pablico turistico llevado a cabo por la empresa
RANCHO DE CALDERA S.A.

Que la Junta Directiva del Instituto Panameiio de Turismo, una vez analizados los documentos e informes relativos 4 la
solicitud de la empresa RANCHO DE CALDERA S.A.
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RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR la inscripcién de la empresa RANCHO DE CALDERA, S.A,, inscrita a Ficha 458614,
Documento 644002 de la Seccidn de Micropeliculas Mercantil del Registro Publico de Panama, en el Registro Nacional
de Turismo, para que la misma pueda acogerse a los beneficios fiscales establecidos en el articulo 1 de la Ley No. 58 de
28 de diciembre de 2006, para el desarrollo del proyecto de hospedaje pablico turistico denominado Cabafias Rancho De
Caldera.

SEGUNDQ: SENALAR que la empresa gozara de los incentivos fiscales establecidos en el articulo | de la Ley No.58 de
28 de diciembre de 2006, desde la fecha de su inscripcién en ¢l Registro Nacional de Turismo, a saber:

1.Exoneracién total, por el término de veinte aflos, del impuesto de importacion y de toda contribucion, gravamen o
derechos de cualquier denominacion o clase, excepto el Impuesto de Transferencia de Bienes Corporales Muebles y la
Prestacion de Servicios, que recaigan sobre la introduccién de materiales, enseres, muebles, equipos, naves y vehiculos
automotores con una capacidad minima de ocho pasajeros, siempre que sean declarados indispensables para el normal
desarrollo de la actividad turistica por el Instituto Panamefio de Turismo.

2. Los matenales y equipos que sean exonerados deben utilizarse de manera exclusiva en la construccion y el
equipamiento de los establecimientos de alojamiento publico.

3. Exoneracién del impuesto de inmueble, por el término de veinte aflos, contados a partir de la fecha de inscripcion en el
Registro Nacional de Tunismo.

4. Esta exoneracion cubrird los bienes inmuebles propiedad de la empresa, lo que incluye el terreno y las mejoras, que
sean objeto de equipamiento, rehabilitacién y/o remodelacién realizados con una inversion minima de tres millones de
balboas (B/.3,000.000.00) en el drea metropolitana y de cincuenta mil balboas (B/.50,000.00) en el interior de la
Republica, siempre que en la actualidad no se encuentren exonerados y que sean utilizados integra y exclusivamente en
las actividades turisticas sefaladas en el presente articulo.

5. Exoneracién a la empresa de todo impuesto o gravamen sobre su capital.

6. Exoneracién del pago del impuesto de muellaje y de cualquier tasa de aterrizaje en muelles, acropuertos o helipuertos,
propiedad de la empresa construidos o rehabilitados por ella. Estas facilidades podran ser utilizadas en forma gratuita por
¢l Estado.

7. Exoneracion del pago del impuesto sobre la renta causado por los intereses que devenguen los acreedores de
instituciones bancarias o financieras en operaciones destinadas a inversiones en establecimientos de alojamiento publico
turistico.

8. Se permitird una tasa del diez por ciento (10 %) por afo, excluyendo el valor del terreno, para los fines del computo de
depreciacion sobre los bienes inmuebles.

9. No seran considerados como préstamos comerciales ni préstamos personales los préstamos otorgados; por tanto, no
serdn objeto de la retencion establecida en la Ley No. 4 de 1994 y sus modificaciones, siempre que los prestatarios de
dichas facilidades se encuentren debidamente inscritos en el registro nacional de Turismo del Instituto Panamefio de
Turismo.

Paragrafo: Se beneficiaran de los incentivos de ésta Ley, las inversiones en las siguientes actividades: canchas de golf'y de
tenis, baflos saunas, gimnasios, discotecas, restaurantes, centros de convenciones y marinas, siempre que eslén integradas
a la inversion hotelera. En ningln caso podra ser objeto de los beneficios de ésta Ley, cualquier otro tipo de inversion
turistica que no se encuentre taxativamente contemplado en las actividades establecidas en este articulo.

TERCERO: SOLICITAR a la empresa RANCHO DE CALDERA, §.A., que en un término no mayor de treinta (30)
dias habiles, consigne ante el Instituto Panamefio de Turismo / Contraloria General de la Republica, la Fianza de
Cumplimiento por el uno por ciento (1%) de la inversion total, o sea, por la suma de Veintisiele Mil Quinientos Balboas
con 00/100 (B/.27,500.00), de conformidad con lo dispuesto en el articulo § de la Ley No. 58 de 2006, ¢l cual establece
las obligaciones que acepta cumplir la empresa solicitante, posterior a lo cual se procedera a la debida inscripcion de la
empresa en el Registro Nacional de Turismo,

CUARTO: ADVERTIR a la empresa que en caso de incumplimiento de sus obligaciones podré ser sancionada de
conformidad con el lo establecido en el articulo 5 de 1a Ley No. 58 de 28 de diciembre de 2006,

QUINTO: ORDENAR la publicacion de la presente Resolucion por una sola vez en la Gaceta Oficial.

Oficiar copia de la presente Resolucion al Ministerio de Economia y Finanzas, Ministerio de Comercio e Industrias y
Contraloria General de la Republica.
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Fundamento Legal: Ley No. 8 de 14 de junio de 1994 y sus modificaciones.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

ROBERTO PASCUAL

Presidente

RUBEN BLADES

Secretario

REPUBLICA DE PANAMA
AUTORIDAD NACIONAL DEL AMBIENTE
RESOLUCION No. AG 0486-2009

La suscrita Ministra en asuntos relacionados con la Conservacién del Ambiente y Administradora General de la Autoridad
Nacional det Ambiente (ANAM), en uso de sus facultades legales, y

CONSIDERANDO

Que la Ley 41 del | de julio de 1998, "General de Ambiente de la Repuiblica de Panama", en su articulo | establece los
principios y normas bésicas para la proteccion, conservacion y recuperacion del ambiente, promoviendo el uso sostenible
de los recursos naturales. Ademas, ordena la gestion ambiental y la integra a los objetivos sociales y econdmicos, a efecto
de lograr el desarrolio humano sostenible del pais.

Que el articulo 3 de la precitada Ley, establece que, la Politica Nacional del Ambiente constituye ¢l conjunto de medidas,
estrategias y acciones establecidas por el Estado que orientan, condicionan y determinan el comportamiento del sector
publico y privado de los agentes econémicos y de la poblacion en general, en el conservacion, uso, manejo y
aprovechamiento de los recursos naturales y del ambiente.

Que el numeral 4 del articulo 4 de la precitada Ley, establece que es principio y lineamiento de la politica nacional del
ambiente, el estimular y promover comportamientos ambientalmente sostenibles y el uso de tecnologias limpias, asi como
apoyar la conformacién de un mercado de reciclaje y reutilizacion de bienes como medio de reducir los niveles de
acumulacion de desechos y contaminantes del ambiente,
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Que el numeral 5 del articulo 4 de la precitada Ley, establece la prioridad de los mecanismos e instrumentos para la
prevencién de la contaminacion y la restauracion ambiental, en la gestidn pablica y privada del ambiente, divulgando
informacién oportuna para promover ¢l cambio de actitud.

Que mediante el Decreto Ejecutivo 36 de | de marzo de 2007, fue aprobada la Politica Nacional de Produccion mas
Limpia, sus principios, objetivos y lineas de accion.

Que el objetivo general de la Politica Nacional de Produccion mas Limpia, es generar, desarrollar y consolidar una cultura
nacional que incentive, promueva y comprometa a los sectores pablicos y privados y la sociedad en general del pais a
adoptar la estrategia de P+L, como mecanismo de prevenciéon de la contaminacién y, a la vez, de aumento de la
competitividad de las empresas, para contribuir asi al desarrollo sostenible de la Republica de Panama.

Que como parte de la Comisién Centroamericana de Ambiente y Desarrollo, CCAD, la Autoridad Nacional del Ambiente
ha participado en gestiones para el andlisis y aplicacion de los Acuerdos Voluntarios de Produccion mas Limpia en la
regidn, como una herramienta efectiva para la prevencion de la contaminacién por parte de los sectores empresanales.

Que la Produccion més Limpia se constituye en una estrategia preventiva, integral y continua aplicable a los procesos,
productos y servicios, obteniéndose significativos beneficios para la gestién ambiental de la empresa y su competitividad.

Que ¢l Principio de Promocion de la Politica Nacional de Produccién mas Limpia reconoce la necesidad de desarroliar
mecanismos e instrumentos financieros, econdmicos y voluntarios que faciliten e incentiven la competitividad y la mejora
continua del desempefio ambiental de las actividades productivas.

Que en el ambito institucional, el Objetivo Especifico No. 4 de la Politica Nacional de Produccién mas Limpia sefiala
como parte de los lineamientos para fortalecer las capacidades de coordinaciéon y gestion institucional entre el sector
publico y privado, para el desarrollo e implementacion de estrategias, planes y programas de produccidn mds limpia, la
promocion de los Acuerdos Voluntarios de Produccién mas Limpia con asociaciones y grupos de empresas,

RESUELVE;

ARTICULO 1: Establecer los Acuerdos Voluntarios de Produccién mis Limpia (AVP+L) como una herramienta de
gestion ambiental para promover el desarrolio e implementacién de estrategias, planes y programas de produccion mas
limpia para asociaciones, gremios o grupos de empresas.

ARTICULO 2: El Centro Nacional de Informacién sobre Produccion més Limpia y Consumo Sustentable de la Direccion
de Calidad Ambiental de la Autoridad Nacional del Ambiente, tendré a su cargo el desarrolio e implementacion del
Programa Nacional de Acuerdos Voluntarios de Produccion mas Limpia

ARTICULO 3: Los Acuerdos Voluntarios de Produccion més Limpia se constituyen en compromiso formal de las
asoclaciones, gremios y empresas que los suscriban y estos seran vinculantes con la normativa ambiental vigente.

ARTICULO 4: Las asociaciones o grupos de empresas que suscriban un AVP+L deberan declarar estar conciente de la
responsabilidad de la gestion racional de los recursos que utilizan y la nocesidad de hacer compatible sus procesos,
productos y servicios con la proteccion del medio ambiente y la mejora de la calidad de vida de las personas, por lo que
estd dispuesta a dedicar recursos econémicos, 1écnicos y humanos a ia prevencién y control de la contaminacion
proveniente de sus instalaciones.

ARTICULO 5: Los siguientes criterios deberin ser declarados y demostrados por ¢l grupoe de empresas, gremios o
asociaciones a fin de poder acceder a un AVP+L:

a) Presentar solicitud suscrita por el representante legal de la empresa ¢ Presidente del gremio o asociacién, incluyendo
declaracion jurada de compromiso de participacion por parte de los miembros.

b) Demostracion de acciones sobre la gestion ambiental implementadas o en vias de implementacion (programas,
planes) y su vinculacién con la solicitud de participar en un AVP+L

¢) Demostracion de la Politica Socio-Ambiental Empresarial de la que es parte del gremio o asociacion.

d) No encontrarse en situacion de aplicacion de otro instrumento de gestion ambiental, como un Auditoria Ambiental -
PAMA, EIA-PMA.

e) No encontrarse en situacion de proceso administrativo en la ANAM

ARTICULO 6: La asociacién o grupo de empresa que suscriba un AVP+L se compromete a alcanzar los objetivos de
prevencidn, minimizacién, reutilizacién, reciclaje, control y disposicién de la contaminacion establecidos.

ARTICULO 7: Los AVP+L seran fundamentados en plataformas ambientales y economicas, donde se aborden los
siguienles temas:
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a) Mejores técnicas disponibles para la produccion.

b) Reciclado y valoracion de residuos.

¢) Reduccion de las emisiones de material contaminante.
d) Técnicas de medicién y control de emisiones.

e) Implementacion de Sistemas de Gestion Ambiental.

ARTICULO 8: Las acciones a implementarse en el marco de los AVP+L serdn especificas y en anexos adjuntos al
acuerdo sc describirdn cada una de manera exhaustiva incluyendo toda 1a informacion necesaria. (fotos, diagramas, tablas,
etc.)

Si alguna de las acciones a implementarse requiere de un Estudio de Impacto Ambiental de acuerdo a la legislacién
ambiental vigente, este debera ser realizado por la asociacion o grupo de empresas suscriptora del AVP+L.

ARTICULO 9: Con el propésito de dar seguimiento a los AVP+L, se crears un grupo de trabajo conformado por:

a) Un técnico del Centro Nacional de Informacion sobre Produccién mas Limpia y Consumo Sustentable, DIPROCA -
ANAM.

b) Un téemico del Departamento de Control de la Calidad Ambiental, DIPROCA - ANAM.

c) Dos técnicos de la asociacion, gremio o empresa.

En consideracion al contenido y extensién del acuerdo, el grupo de trabajo establecera su agenda, pudiéndose reunir
cuantas veces sca necesario a solicitud de las partes y como minimo dos (2) veces por semestre.

Ademas el grupo de trabajo debera valorar el grado de eficacia de las medidas implementadas, pudiendo sugerir otras
alternativas o complementanias para el logro de los objetivos propuestos.

ARTICULO 10: Las acciones implementadas a través de los AVP+L podrén ser avaladas por la Autoridad Nacional del
Ambiente como sistemas de produccion més limpia a ser considerados en futuros programas de incentivos para los
gremios empresariales.

ARTICULO 11: Los acuerdos voluntarios tendrén una vigencia de un afio, pudiendo prorrogarse o ajustarse de acuerdo a
las acciones a ser implementadas, segin consenso de las partes. Los AVP+L solo podran ser formalizados de manera
presencial por el Administrador General de la ANAM vy el Presidente o representanie legal de la asociacion o grupos de
empresas.

ARTICULO 12: Los AVP+L podran perder su vigencia por las siguientes causales:

a) Mutuo acuerdo de las partes firmantes,
b) Incumplimiento del acuerdo suscrito.

Si durante la vigencia del AVP+L la empresa entrara en situacién de proceso administrativo, este no la exime de las
acciones que la ANAM deba tomar por las posibles infracciones.

ARTICULO 13: La presente Resolucién entrard en vigor a partir de su publicacion en la Gaceta Oficial

FUNDAMENTO DE DERECHQ): Ley 41 de | de julio de 1998, Decreto Ejecutivo 36 de | de marzo de 2007 y demas
normas congordantes,

Dada en la ciudad de Panama, a los {reinla (30) dias del mes de junio del afio dos mil nueve (2009).
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

LIGIA C. DE DOENS

Ministra en asuntos relacionados

con la conservacion del ambiente

y Administradora General
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ENTRADA N°42-06 MGDO. PONENTE: HARLEY J. MITCHELL D.

Denuncia por Falta a la Etica y Responsabilidad en la Profesién de abogado, interpuesta por la Seflora BLANCA Y.
GOMEZ E., contra el licenciado BORIS BETHANCOURT CORDERO.

REPUBLICA DE PANAMA
ORGANO JUDICIAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA-SALA DE NEGOCIOS GENERALES
PANAMA, TRES (3) DE FEBRERO DE DOS MIL NUEVE (2009).
VISTOS:

Tomando en cuenta la resolucion del doce (12) de julio de dos mil siete (2007), que ordena el llamamiento a juicio del
licenciado BORIS BETHANCOURT CORDERQO, esta Sala procedié citar al letrado en base a la denuncia que en su
contra interpusiera la seflora BLANCA Y. GOMEZ E., por faltas a la ética y responsabilidad profesional del abogado.

Llegada la fecha y hora para la celebracién de la audiencia oral y luego de conformado el Tribunal, el Magistrado
Sustanciador Harley J. Mitchell D. abre el acto, encontrandose presente la parte acusada y su apoderado Judicial el
Licenciado Roberto Cueto.

Posterior a 1a lectura del auto de llamamiento a juicio, se le preguntd a la parte si tenia prucbas para aducir o practicar
antes de iniciar los alegatos. El licenciado Roberto Cueto solicitd la practica de las siguientes pruebas: "que se oficie a la
Caja de Seguro Social, Departamento de Planilla. u efecto de que se certifique si la sefiora Blanca Yaneth Gomez, labora
en dicha institucion, desde cuuando, pues tenemos entendido que la misma labora en la Policlinica J.J Vallarino,
Corregimienio de Juan Diaz, seccion de laboratorio; como segunda prueba, quisiéramos que se oficie al Ministerio de
Trabajo y Bienestar Social (sic), Departamento de Conciliacion Individual, a efecto de que para el mes de marzo de
2001, se efectué una conciliacion individual entre la sefiora Blanca Gomez contra Laboratorios de Sedas S.A., para que
proporcione a este Tribunal copia de la misma”,

Acto seguido, el Magistrado Harley J. Mitchell D., le otorgd por una sola vez, ia palabra al licenciado Cueto para que
presentara sus descargos, sobre la denuncia presentada.

Sobre el particular el licenciado Cueto manifestdé que, este proceso surge de la asistencia que el licenciado Boris
Bethancourt le da a la sefiora Blanca Gémez, referente a un litigio laboral entre ésta con Laboratorios De Sedas S.A., en
donde destaca dos elementos: primero, la presencia de la seflora querellante en el Acta de Conciliacion, toda vez que,
aparece su rubrica en la misma; y segundo, el argumento del apoderado judicial de Laboratorios De Sedas S.A.. pues
sefialé que no se pudo llegar a un acuerdo en esa Conciliacién Individual, porque la sefiora Blanca Gémez laboraba de
7:00 a.m. a 2:00 p.m. en el Seguro Social, de lo que se interpreta que clla sélo laboraba en la tarde, configurandose como
un contrato por Servicios Profesionales, no habiendo asi dependencis econdémica; por tanto, en la audiencia de
conciliacion se dejé establecido que no existia una relacién laboral entre la sefiora Blanca Gomez y Laboratorios De Sedas
S.A.

Alegd la defensa que las audiencias en la Junta de Congiliacién deben realizarse el dia que se cita a las partes y no se
pueden posponer, lo que trajo como consecuencia que el dia de la audiencia, el licenciado Bethancourt tomara
inmediatamente una decision sobre la situacién de su cliente ya que no se habia podido comunicar con ella, por lo que, no
habiendo pruebas para practicar y sin argumento, acept6 el ofrecimiento de la contraparte de dos mil quinientos balboas
(B. 2,500.00), ya que, de no aceptar en el momento, la audiencia se hubiese perdido.

Afiade que, en los Juzgados de Trabajo se le exige a las partes poner unma cifra a fin de determinar la cuantia de la
demanda, en esta oportunidad Ja suma acordada por el licenciado Bethancourt y su cliente era B/. 6,462.03; sin embargo,
la Junta de Conciliacién o los Juzgados Seccionales de Trabajo hacen su propio cilculo sobre las prestaciones
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economicas, por tanto, al transar las partes, la suma que se determiné fue de B/.2,500.00.

Finalizado ¢l alegato y pasada la fase de preguntas, el Magistrado Harley J. Mitchell D., expresa que esa augusta Sala
valorara las pruebas y el alegato, con los cuales dard posteriormente su decision. Acto seguido se dio por lerminada la
celebracion de la audiencia.

CONSIDERACIONES DE LA SALA
Concluida la etapa oral del proceso, corresponde a la Sala vertir las consideraciones y decisiones respectivas.

Surtida todas las actuaciones jurisdiccionales requeridas para estos procesos, y con las pruebas documentales que constan
en el presente caso, esta Superionidad estima que la presente causa, se inicid con ¢l requerimiento por parte del Tribunal
de Honor del Colegio Nacional de Abogados, al abrir una investigacion de los hechos denunciados por la sefiora Blanca
Y. Gomez E.

De la denuncia presentada, se desprende que la denunciante le otorgd Poder al licenciado Boris Bethancourt para que la
representara en un proceso laboral contra Laboratorios De Sedas S.A. amte ¢l Juzgado Tercero Seccional de Trabajo de
Panamd. En su oportunidad la denunciante manifesté su inconformidad con la gestion del letrado, toda ver que, al
momento de éste transar con la contraparte aceptd una suma inferior a lo que habian acordado.

Esta Sala observa que de foja 92 a 97 del expediente, reposa el auto de Hamamiento a juicio del Licenciado Bors
Bethancourt, por supuestamente haber incurrido en la falta descrita en los articulos 8, 9 y literal ¢ del articulo 34 del
Cédigo de Ftica y Responsabilidad Profesional del Abogado, que establece:

Articule 8. El abugad() debe obtener un mtegral conoumlento de la causa de un thenle antes de aconsejarle wbre Ia
misma, ey ' ; ¢ de

W&Mﬁm Na proparcwnara seguridade.s respecm del resulmdo de su gestion,

especialmente si de ello depende que se le otorgue el poder correspondiente. (El subrayado es el nuestro).

drticule 9. Siempre que el caso admita un arreglo jusio, ¢l abogado debe aconsejar al cliente que evite el litigio mediante
ese arreglo, 0 que ponga término al juicio mediante transaccion,

drticule 34, Incurre en falta a la ética el abogado que:

€. No rinda a su cliente las cuentas de su gestion v manejo de bienes...

El fundamento que aparece en el llamamiento a juicio, fue motivado por las normas expresas del Cadigo de Etica
Profesional en cuanto a la relacién abogado-cliente, contentiva en el acépite ch) del articulo 10, que a la letra sefiala:
"Rendir oportunamente al cliente las cuenias de la gestion y manejo de bienes”.

Bajo la tesis anterior, la Sala procedio a analizar los alegatos de la parte demunciada y las pruebas que fueron solicitadas a
la Direccion de Recursos Humanos de la Caja de Seguro Social y a la Junta de Conciliacion y decisién del Ministerio de
Trabajo y Desarrotlo Laboral, razon por la que, procedemos a realizar el andlisis de rigor.

En primer lugar. si bien como manifest6 el licenciado Cueto, al momento de presentar las solicitudes ante las Juntas de
Conciliacion debe indicarse la cifra que sustente la cuantia de la demanda, ésta no debe ser una suma irrisoria, pues da
lugar a lo ocurrido en el presente proceso, ya que, al transar los apoderados judiciales de Laboratorio De Sedas S.A. con ¢l
apoderado judicial de la denunciante, calcularon una suma abismalmente inferior a lo que abogado-cliente habian
acordado; aunado al hecho, que el letrado se comprometié con la contraparte a desistir del proceso laboral, sin el
conocimiento de la denunciante, y més grave ain, sin que dentro de las facultades que le habian sido otorgadas fungiera la
de "desistir” (cfr, 11). Vemos una plena infraccion del articulo 8 del Codigo de Etica, en lo concerniente a que el abogado
“estd en la obligacion de darle una opinidn franca sobre los méritos de ella y el resultado probable del litigio pendiente
0 que se tiene en perspectiva”, situacion que no sucedid en el caso bajo estudio.

De igual forma, es cierto que entre las facultades que le fueron otorgadas al licenciado Bethancourt se encontraban la de
transigir, no obstante, el abogado tiene la obligacién de mantener al tanto a su cliente sobre ¢l curso del litigio, aun si se
trata de un arreglo en el que se ven envueltos los intereses de su cliente y que pone fin al proceso que se htiga. El
licenciado Bethancourt s6lo se limita ha advertir que no localizé a su cliente, por lo que, transé sin su conocimiento, pero
esta actuacidn no puede ser interpretada como una excusa, pues el abogado debié buscar la manera para comunicarse
antes de aceptar cualquiera oferta.

Por otro lado, el licenciado Cueto en sus descargos alego que su apoderado, tomando en cuenta los antecedentes del caso
{no pruebas, ni argumentos) y viendo que esto podria perjudicar a su cliente, traté de transar con la contraparte lograndeo
un acuerdo "mas ajustado a la realidad", sin embargo, reiteramos que el abogado tiene la obligacién de rendirle a su
cliente cuenta de la actuacion que realice en su representacion, més si se trata de una decision definitiva.

o
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Por tanto. viendo la actuacion del licenciado Bethancourt, se abre un paréntesis para recordarle a los profesionales del
derecho que desde el momento que una persona solicita los servicios de un abogado surge una relacion abogado-cliente la
cual trae consigo deberes y derechos. Al abogado aceptar una representacion legal debe realizar adecuada vy
competentemente su funcién; es imperativo mantener al cliente oportunamente informado de todas las
circunstancias que puedan surgir dentro del proceso. En profesiones liberales como ésta, no se puede prometer
resultados, solo verificar si la gestidn se realiz6 conforme el protocolo usual.

Nuestro Codigo de Etica, en el Capitulo I, Articulo 8, sefiala que: "el abogade debe obtener un integral conocimienio de
la causa de un cliente antes de aconsejarle sobre la misma; estd en la oblgacion de darle una opinién franca sobre los
meéritos de ella y el resultado probable del litigio pendiente o que se tiene en perspectiva. No proporcionard seguridades
respecto del resultado de su gestion, especialmente si de ello depende que se le otorgue el poder correspondiente”. Es por
esto, que el licenciado Boris Bethancourt no puede excusar su conducta sefialando "que no habia podido contactarse con
su cliente", pues el abogado debe ser diligente al momento de su representacion.

El articulo 20 de la ley 9 de 1984, reformada por la ley 8 de 1993, sefiala las sanciones que se aplicaran al abogado
infractor de la ley, las cuales son: amonestacién privada, amonestacion piblica, suspension que es la prohibicion del
ejercicio de la abogacia por un termino no inferior a un (1) mes ni superior (1) de un afio, y la exclusion para los
infractores reincidentes que consiste en, la prohibicién para el gjercicio de la abogacia por un término de dos ( 2) afios; el
articulo es claro al indicar los tipos de sanciones las cuales se le impondrin al abogado que cometiere una accién contraria
a los preceptos estipulado en el Codigo de Etica, la cual va a depender de la gravedad de la accién que se cometa y los
perjuicios que la misma le genere a las partes involucrados.

De igual forma, el articulo 35 de la Ley 9 de 18 de abril de 1984, preceptia que de acuerdo al cardcter disciplinario de la
accion, la Corte Suprema de Justicia estd dotada de amplia discrecionalidad para imponer la sancién que corresponda,
teniendo en cuenta la naturaleza, gravedad y modalidad de la falta, asi como los antecedentes personales y profesionales
del infractor

En vista de lo anterior, la Sala manifiesta definitivamente que los hechos denunciados por la sefiora Blanca Y. Gomez E.
en contra del licenciado Boris Bethancourt, son ciertos y estan probados por la denunciante ante la investigacion realizada
por el Tribunal de Honor del Colegio Nacional de Abogados de Panamd. Por tanto, como quiera que ¢l denunciado no
registra antecedentes disciplinarios, y tomando en cuenta la naturaleza de la falta cometida, cabe aplicar una amonestacién
publica.

En consecuencia, la CORTE SUPREMA, SALA DE NEGOCIOS GENERALES, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley, SANCIONA con AMONESTACION PUBLICA AL LICENCIADO BORIS
BETHANCOURT CORDERO, var6n, panameiio, abogado en ejercicio, con cédula de identidad personal N° 8-238-413,
con residencia en Rio abajo, calle 19, casa 33, apartamento 4; por haber incurrido en las faltas a la ética del abogado
establecidas en el articulo 34 literal e del Codigo de Etica y Responsabilidad profesional del Abogado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
MGDO. HARLEY J. MITCHELL D.
MGDA. ESMERALDA AROSEMENA DE TROITINO
MGDO. VICTOR L. BENAVIDES P.
Dr. CARLOS H. CUESTAS G., Secretario General.
REPUBLICA DE PANAMA
ORGANO JUDICIAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA..- PLENO.
PANAMA, DIECIOCHO (18) DE OCTUBRE DE DOS MIL SIETE (2007).
VISTOS:

La firma forense MORENO Y FABREGA, actuando en nombre y representacion de INDUSTRIA PROGRESO Y JAIME
BERROCAL, ha presentado formal accién de inconstitucionalidad en contra de los articulos 4, 5 y 6 del Decreto No.7 de
31 de enero de 1975 y contra el articulo 2 del Decreto 34 de 16 de abril de 1975, mediante la cual se adiciona el articulo 4
del Decreto No.7 de 31 de enero de 1975.

Los articulos descritos y que constituyen el objeto de la presente accién de inconstitucionalidad, son del tenor siguiente:
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Decreto No. 7 de 31 de enero de 1975,

"ARTICULQ 4°.- Ordenase al Instituto Panamefio de Turismo pagar en efectivo, en concepto de indemnizacion, la suma
de NOVENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y NUEVE (B/.97,749) BALBOAS, que resulta ser el
equivalente al valor catastral total de dichos inmuebles.”

"ARTICULQ 5°- Ordenase descontar del monto total de la indemnizacién a favor del Tesoro Nacional o de cualquier
organismo auténomo del Estado prestatario de servicios publicos que se adeuden a tales entidades en conceplo de
impuestos, tasas y derechos causados.”

"ARTICULQ 6°.- Ordenase citar a los acreedores hipotecanos a cuyo favor aparezca constituida alguna hipoteca sobre la
finca objeto de esta expropiacion, con el fin de que hagan efectivos sus ¢réditos, proporcionalmente, hasta la suma que
resulte de la indemnizacién menos los descuentos sefialados en el articulo anterior."

Decreto No. 34 de 16 de abril de 1975.

"ARTICULO 2: Adicionase el articulo 4 del Decreto No. 7 de 31 de enero de 1975, con el siguiente parrafo: ‘El monto de
la indemnizacién servird para cubrir el valor

catastral de las fincas a que se refiere el articulo primero en la siguiente forma:

Finca N*° Balboas
13,839 | Tomo 379 Folio 220 5,000.00
6,596 Bis Tomo 246 Folio302 | 8,000.00
16,215 Tomo 413 Folio 172 26,707.00
8599 Tomo 269 Folio 128 24,133.00
13,700 Tomo 376 Folio 92 4,680.00
7,870 Tomo 254 Folio 116 2662900
14,420 Tomo 389 Folio 64 2,600.00

En este mismo orden de ideas, procedemos a citar los hechos que fundamentan la pretension constitucional que nos ocupa:

“PRIMEROQ: Industria Progreso y Jaime Berrocal S.A. era propietaria de las fincas 16,215 del tomo 413 folio 172; Finca
13,700 tomo 376, folio 92, finca 14420, TOMO 389, FOLIO 64, Finca 7870 del tomo 254, folio 116; Finca 8599 del tomo
269, folio 128, Finca 13839, del tomo 379, folio 220 Finca 6596 del tomo 246 folio 302 todas de la seccién de propiedad
del Registro Publico de la provincia de Panama.

SEGUNDO: Con fundamento en el articulo 46 de la Constitucion Nacional de 1972, corrcspondiente al articulo 47 de la
Constitucion Politica actual y alegando motivos de utilidad Publica, el Gobierno Nacional mediante el articulo 1 del
decreto No 7 de 31 de enero de 1975, dispuso la expropiacion y ocupacién inmediata de las propiedades de nuestra
mandante, descritas en el hecho primero anterior a favor del Instituto Panamefio de Turismo.

TERCERO: El Organo Ejecutivo, a través de los articulos 4, del Decreto No. 7 de 31 de enero de 1975, sin tener la
facultad legal, y sin seguir el procedimiento que para ello esth establecido en nuestra legislacién, la cual requiere un
proceso judicial (previsto en la Ley 57 de 1946 y en el Codigo Judicial derogado), fijo de manera unilateral y arbitrania el
monto de la indemnizacion a que nuestra mandante tiene derecho por efecto de las expropiaciones decretadas en la suma
de US$ 97,749.00 balboas.

CUARTO: El Organo Ejecutivo, a través del articulo 5, del Decreto No. 7 de 31 de enero de 1975, sin tener la facultad
legal, y sin seguir el procedimiento que para ello esta establecido en nuestra legislacion, la cual requiere un proceso
Judicial (previsto en la Ley 57 de 1946 y en el Cédigo Judicial derogado), Ordené descontar a favor del tesoro Nacional o
de cualquier otro organismo auténomo, de la indemnizacion fijada las sumas adeudadas a tales entidades en concepto de
impuestos, tasas y derechos causados.
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QUINTO: El Organo Ejecutivo, a través de los Articulo 6, del Decreto No. 7 de 31

de enero de 1975, sin tener la facultad legal, y sin seguir el procedimiento que para ello estd establecido en nuestra
legislacion. la ¢ual requiere un proceso judicial (previsto en la Ley 57 de 1946 y en el Codigo Judicial derogado), Ordend
citar a los acreedores hipotecarios a cuyo favor aparecian constituidas alguna hipoteca sobre las fincas expropiadas, con el
objeto de pagarles sus créditos de forma proporcional hasta la suma que resultara de la indemnizacién arbitranamente
fijada, menos los descuentos descritos en el hecho cuarto anterior.

SEXTO: El Organo Ejecutivo, a través del articulo 2, del Decreto No. 34 de 16 de abril de 1975, mediante ¢l cual se
adicion¢ el articulo 4 del Decreto No 7 de 31 de enero de 1975, sin tener la facultad legal, y sin seguir el procedimiento
que para cllo esta establecido en nuestra legislacion, la cual requiere un proceso judicial (previsto en la Ley 57 de 1946 y
en el Codigo Judicial derogado), fijé arbitrariamente a cada propiedad de nuestro mandante un valor irrisorio como
indemnizacién por la expropiacién de la que fue objeto.

SEPTIMO: La indemnizacién fijada en el articulo 4 del Decreto No. 7 de 31 de enero de 1975 adicionado por el articulo 2
del Decreto No 34 de 16 de abnil de 1975 no conté con el consentimiento ni el acuerdo de nuestra representada, ni tomo
en cuenta el verdadero valor econdmico que las mismas mantenian para determinar el monto que debia ser pagado a
nuestra mandante.

OCTAVO: INDUSTRIA PROGRESO Y JAIME BERROCAL $.A. propietaria de las fincas expropiadas y anteriormente
mencionadas, no dio su consentimiento a la referida expropiacion, no dio su consentimiento a la indemnizacion fijada en
los ya mencionados decretos y tampoco se le permitié la oportunidad de discutir en juicio la expropiacion o por lo menos
el monto de la indemnizacién.

NOVENO: El Gobieno Nacional no promovié ni antes ni después de expedir el Decreto No. 7 de 31 de enero de 1975
(Articulos 4,5 y 6) 0 el Decreto No 34 de 16 de abril de 1975 (Articulo 2), Juicio alguno, como era su deber, para fijar el
monto de la indemnizacién pagadera a la propietaria de las fincas expropiadas, juicio a través del cual se podia determinar
el valor de las fincas y discutir, mediante el proceso judicial que corresponde, la indemnizacién a pagar.

DECIMO: A la fecha el gobierno nacional no ha pagado las indemnizaciones que en derecho corresponden a nuestra
mandante.

El recurrenie hace alusion a que los articulos citados, contravienen los articulos 17, 31, 43 y 46 de la Constitucién
Nacional de manera correlativa. Indica pues que esta vulneracion se centra en que:

"..., le fue violado a nuesira mandante el derecho consagrado en la ley, que contempla que en caso de una expropiacién
que surja por molivos de urgencia o de interés piblico, en el evento en que el Estado no llegue a una concertacion con los
afectados se hara un juicio para determinar el monto de la indemnizacion a que habré lugar.

El derecho a un juicio ante los tribunales mediante el cual se establezca la indemnizacion a pagar en caso de expropiacion,
subsistia y subsiste en todos los casos en que se dieron expropiaciones al amparo de la Constitucion de 1972, A\n cuando
se hubiese dado o no, una expropiacién con fundamento en una situacion de guerra, grave perturbacién del orden publico
0 interés social urgente, segin los dispuesto en el (Articulo 46 de la Constitucién da 1972) (sic) que corresponde al
articulo 47 de Ia Constitucion vigente, ello no lo permitia, ni le permite a ninguna autoridad del pais, distinta del Organo
Judicial y mediante el correspondiente proceso judicial, establecer de manera unilateral y arbitraria, sin ninguna base real
ni legal, la indemnizacién a pagar lo cual, precisamente, ocurrié en el presente caso.”

Luego de admitida la presente accién constitucional, la misma fue dada en traslado al seflor Procurador de la
Administracion, quien mediante Vista No. 708 de 3 de octubre de 2006, expuso sus consideraciones en cuanto a la
inconstitucionalidad de las normas impugnadas, indicando lo que a continuacién citamos:

"En opinién de esta Procuraduria, el Organo Ejecutivo al momento de expedir los decretos cuyas disposiciones son objeto
de la presente accion de inconstitucionalidad, lejos de ceflirse a lo establecido en la norma legal..., procedi6 a determinar
el valor de las propiedades sobre las cuales recayo la expropiacién, establecié la cuantia dc la suma que debia pagarse en
concepto de indemnizacion, asi como las acciones posteriores que debian Hevar a efecto los acreedores hipotecarios de
tales inmuebles, sin que nada de ello se hubiese convenido con los propietarios; vulnerandose de esta forma el articulo 17
de la Constitucion Politica de la Replblica, en concordancia con el articulo 43 de la misma excerta constitucional, habida
cuenta que no se garantizod el derecho de propiedad de los titulares de los bienes expropiados como tampoco su derecho a
recibir una indemnizacién por razén de este acto unilateral del Ejecutivo.
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Dentro del examen de esta accion, también es importante sefialar que las disposiciones tachadas por inconstitucionales se
refieren a una expropiacion gxtraordinaria. lo que se infiere del quinto considerando de la parte motiva del Decreto 7 de
1975, que sefiala expresamente que: ‘... la Constitucion Politica de la Repéiblica faculia al Organo Ejecutivo, en caso de
interés social wrgente, que exijan medidas rapidas, decretar la expropiacién u ocupacion de la propiedad privada;’ (Cfr.
gaceta oficial 17,779 del 14 de febrero de 1975). Tal figura, regulads anteriormente en el articulo 49 de la Constitucién de
1946, concuerda en su texto con el articulo 51 de la excerta constitucional vigente (antes articulo 47), prevé la
responsabilidad del Estado por toda expropiacion que se lleve a cabo por motivos de interés social urgente, y el deber del
Ejecutivo de pagar por los dafios y perjuicios causados por la ocupacion.

A juicio de este Despacho, el articulo 3 de la Ley 57 de 1946 es claro al establecer que en los casos de expropiaciones
extraordinarias, la fijacion del monto de la indemnizacién requiere de un proceso judicial, siempre que en esta materia no
exista acuerdo entre el Estado y el duefo del inmueble. En el proceso de expropiacion originado por los decretos
acusados, el Organo Ejecutivo no actué ‘conforme a los tramites legales’, motivo por el cual las disposiciones cuya
inconstitucionalidad se demanda también incurren en infraccién del articulo 32 (anterior articulo 31) de la Constitucion
Politica de la Republica, que consagra la garantia del debido proceso legal.

En atencién a lo expuesto, este Despacho solicita a los Honorable Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, en Pleno,
se sirvan declarar que SON INCONSTITUCIONALES los articulos 4, 5 y 6 del Decreto 7 del 31 de enero de 1975 vy el
articulo 2 del Decreto 34 del 16 de abril de 1975."

Posteriormente, se procedié a la publicacion del edicto correspondiente, para que luego de su ultima publicacion, las
partes interesadas presentaran sus argumentos, situacion que no se produjo en el caso que nos ocupa, motivo por el cual
procedemos a dirimir la controversia planteada.

onsideraciones v Degision del Pleno.

La problematica juridica que se pretende resolver, versa sobre la peticion de declarar inconstitucionales ciertos articulos,
tanto del Decreto No. 7 de 31 de enero de 1975, como del Decreto No. 34 de 16 de abril de 1975, normas estas que, segin
el articulo 2559 del Cédigo Judicial, es de aquellas contra las cuales se permite la interposicion de acciones de
inconstitucionalidad,

Revisemos brevemente los hechos presentes en este caso, para determinar la suerte constitucional que el mismo corre. Lo
que se impugna por medio de este remedio constitucional, lo constituyen los articulos 4, 5 y 6 del Decreto No. 7 de 31 de
enero de 1975, y ¢l articulo 2 del Decreto 34 de 16 de abril de 1975, Dichas normas versan sobre la decision del Organo
Ejecutivo de fijar unilateraimente el monto a pagar en concepto de indemnizacién por razén de las expropiaciones
realizadas sobre unas fincas, con especificacién de las cantidades que cormesponderan respecto de cada una de las fincas
expropiadas, asi como el descuento ordenado, del monto de dicha indemmizacién, de las caniidades que se adeuden al
Tesoro Nacional o a cualquier otra entidad de derecho piiblico, en concepto de impuestos, tasas y derechos causados,
ademas de citar a los acreedores hipotecarios cuya garantia estuviese constituida por alguna de las fincas expropiadas,
para que hagan efectivos sus créditos, proporcionalmente, hasta la suma que resulte de la indemnizacién, menos los
descuentos sefialados anteriormente.

Segun el recurrente, estas disposiciones violan los articulos 17, 31, 43 y 46 del texto original de la Constitucion de 1972,
correspondientes, respectivamente, a los articulos 17, 32, 44 y 47 del texto constitucional vigente a la fecha de
interposicion del recurso, toda vez que cuando ¢l Estado decreta la expropiacion de un bien inmueble, la indemnizacion a
pagar en virtud de ello no puede hacerse de manera arbitraria y unilateral por medio de un Decreto, sino como
consecuencia de un juicio en que la parte afectada pueda oponerse a la cantidad que se pretende pagar. Por tal razon, se
considera que esta actuacion vulnera el principio del debido proceso, contenido en el articulo 31 (actualmente, articulo 32)
de nuestra Carta Politica Fundamental.

Al respecto, la Corte procede a subrayar que la expropiacion dispuesta en el caso de las fincas antes enunciadas fue la
expropiacion extraordinaria, prevista en el articulo 46 de la Constitucion de 1972, que facultaba al Ejecutivo para
decretarla si mediaba cualquiera de las causales previstas en el mencionado texto constitucional: guerra, grave
perturbacion del orden pablico o interés social urgente.

Asi, la parte motiva de los decretos parcialmente acusados hizo mencion de la necesidad, por motivos de interés social
urgente, conforme al articulo 46 de la Constitucién Politica de la Repablica de Panama, de ocupar las propiedades en
cuestion.

En estos casos, el Ejecutivo puede ocupar el bien expropiado de inmediato, y aunque también estd compelido a una
compensacion o indemnizacidn, no es requisito previo el pago de la misma antes de producirse la transferencia; la
indemnizacion puede ser saldada con posterioridad al acto de expropiacioén u ocupacién del bien, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 46 de la Constitucién Nacional.
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Un analisis legislativo en materia de expropiacion revela que el Cédigo Judicial de 1917 reguld la materia en el Capitulo
IV, Titulo VIIIL, del Libro II del Codigo Judicial. Es de notar que este cuerpo legal establecié dos procesos para la
expropiacion; uno ordinario y otro sumario, segun ¢l motivo que daba lugar a la expropiacion, tal como se infiere de los
articulos 1467 y 1481. En ambos supuestos, la autoridad administrativa (Poder Ejecutivo o Alcalde de Distrito) debia
promover un juicio para que un juez decretara la expropiacion y fijara la suma de indemnizacién en favor del expropiado.
Dicha suma debia ser pagada antes de que se le entregara a la autoridad demandante el bien expropiado, segin se deduce
de los articulos 1479 y 1488 ibidem.

Resulta evidente que el procedimienio de expropiacién que contemplaba el Codigo Judicial derogado, estaba en
consonancia con los principios inherentes a la denominada ¢xpropiacidén ordinaria. Fsta situacién obedecia a que las
normas contenidas en el Capitulo referente a la expropiacion, fueron expedidas durante la vigencia de la Constitucion de

1904, que no consagré en sus disposiciones la llamada gxpropiacion extragedinaria.

Durante la vigencia de la Constitucion de 1946, la Asamblea Nacional de Panamé expide la Ley 57 de 30 de septiembre
de 1946, a través de la cual se desarrollé el articulo 46 de la Constitucién, que regulaba la expropiacién ordinaria. Sin
embargo, aun cuando la mencionada ley estaba dinigida a desarrollar el mencionado articulo 46, lo cierto es que en el
articulo 3 no s6lo establecio el procedimiento que debia seguirse para la expropiacién ordinaria, sino que también
desarrollo la gxpropiacién exjraordinaria que figuraba en el articulo 49 de Ia Constitucion de 1946. El texto del referido
articulo 3 es del tenor siguiente:

"Articulo 3. Cuando el Estado necesite en todo o en parte una finca de propiedad particular para una obra de utilidad
publica o de beneficio social, llamaré al propietario y le notificars el propésito del gobiemno, a fin de sefialar, de mutuo
acuerdo, el precio razonable de la misma. Si el propietario y el representante del gobierno no llegasen a convenir en el
valor de la propiedad, la Nacion promovera el juicio de expropiacién comespondiente. En caso de necesidad urgente al
tenor del articuio 49 de la Constitucién el gobierno procederd a tomar posesion del bien inmediatamente. Ocupado ya el
bien y convenido el precio con el propietario, la nacién o el municipio, segén ¢l caso, efectuaran los pagos en los 1érminos
del convenio o sgntencia, segun proceda.” (El subrayado es nuestro).

Al analizar el texio anterior, se deduce que en caso de que fuese necesario decretar una expropiacién extraordinaria, el
Ejecutivo estaba facultado para expedir el decreto de expropiacién, y si no habia convenido previamente con el
expropiado sobre la suma a pagar en concepto de indemnizacion, podfa procederse a ocupar el bien expropiado, pero

Posteriormente, al expedirse la Constitucion Politica de 1972, las disposiciones relativas a la expropiacién extraordinaria
quedaron contenidas en el articulo 46 cuyo texto, al no resultar contrario a lo dispuesto en la ley preexistente, es decir, la
Ley 57 de 1946, permitia que siguiera rigiendo dicha normativa.

En atencién a lo esbozado, esta Corporacién Judicial concluye que al encontrarse en piena vigencia el articulo 3 de la Ley
57 de 1946 al momento de expedirse ei Decreto de expropiacién de 1975, y que dicho articulo desarrollé los articulos 46 y
49 de la Constitucion de 1946, el tramite previsto en dicha ley debié ser atendido al momento de proceder a la
indemnizacion.

No hace parte del anilisis de este Tribunal el acto de expropiacién per se de las fincas en cuestion, aspecto que no fue
censurado ni controvertido por los demandantes, pero si debe esta Superioridad determinar la constitucionalidad de que el
Ejecutivo fijara unilateralmente la suma que correspondia a los expropiados en concepto de indemnizacién, como se hizo
en los Decretos impugnados.

Esta Corporacion Judicial, al atender una iniciativa procesal constitucional de esta misma naturaleza, y examinar la figura
de la expropiacion extraordinaria, en sentencia de 23 de noviembre de 1992, adelanté los siguientes conceptos:

"En efecto, cuando el Estado decreta una expropiacién por interés social urgente, puede ocupar de manera inmediata la
propiedad privada o particular, pero la indemnizacién no puede ser fijada de manera arbitraria ni unilateralmente, como se
fijo en el acto acusado, sino que tiene que determinarse en un proceso judicial en donde tenga efectiva participacion la
parte perjudicada con la accién de expropiacion. Es decir, el propietario del bien ocupado por el Estado, en virtud del
articulo 32 de la Constitucion tiene el derecho de oponerse en el juicio a s suma o ¢l monto que el Estado decida pagar
por ¢l bien expropiado. Para determinar la justa indemnizacién por ¢l bien expropiado debe permitirse al afectado la
oportunidad de presentar pruebas, escrituras piblicas, avalios o cualquier documento que haga posible determinar el valor
real del bien expropiado.
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Le correspondera finalmente al Juez sefalar la indemnizacion correspondiente en la sentencia que decida el proceso y no
al Ejecutivo en el mismo decreto en que se ordena la expropiacion inmediata por interés social urgente.

Se ha producido pues la violacion del articulo 32 constitucional, porque el Decreto impugnado ha hecho caso omiso de
dos de los principios que conforman el debido proceso legal, que son: el juzgamiento por un tribunal competente y el
seguimiento del procedimiento que establece la ley positiva lo cual se traduce en un proceder que desconoce las garantias
fundamentales que tienen todos los individuos, de ser oidos y de oponerse a las pretensiones que existan en su contra.
Aqui vemos, sin necesidad de mayores explicaciones y comentarios ¢l desconocimiento de tales postulados.

El reclamo presentado, ademds de encontrar clara justificacién legal en el andlisis histérico que hace la demandante sobre
nuestra evolucion constitucional en esta materia, se encuentra reglamentado por ¢l articulo tercero de la ley 57 de 1946, en
el que se establece el

procedimiento a seguir en los casos de expropiacién por interés social urgeate."

Posteriormente, en sentencias de 19 de noviembre de 1993 y de 12 de agosto de 1994, reiterd su criterio al dejar
claramente establecido lo siguiente:

"En otras palabras, el Ejecutivo podia expropiar el bien de la sociedad Desarrollo de Cermeiio, S.A., pero no podia fijar
unilateraimente el monto de la indemnizacion que debia recibir el expropiado, toda vez que, al no haber mediado acuerdo
sobre este extremo enire el gobierno y el duefio del bien expropiado, era imprescindible que se entablara un proceso con el
proposito de que un juez estableciera el monto de la indemnizacién.”

Los enjuiciamientos juridicos citados dejan claro que cuando se decreta una expropiacion en razon de un interés social
urgente, como sucedid en el caso que nos ocupa, se hace necesario cumplir con una serie de requerimientos, como los son
el establecer la indemnizacion mediante un proceso judicial, y no de manera unilateral y arbitraria como se alega sucedio
en esta controversia. En adicién a ello, se puede concluir que si bien es cierto el Organo Ejecutivo liene la potestad para
expropiar, la indemnizacion a pagar por ello, no puede fijarse de manera unilateral.

En el presente caso se manifiesta, no solo el evidente vicio constitucional en que se incurrio, sino también que la sociedad
INDUSTRIA PROGRESO Y JAIME BERROCAL. S.A. se vieron afectados al momento de fijarse ¢l monto de la
indemnizacion correspondiente a la expropiacion decretada.

Lo anterior obedece a que la cuantia de la indemnizacion no se fijé siguiendo las pautas establecidas en el articulo 3 de la
Ley 57 de 1946 el cual establece, como primera mediada, que las partes convengan en el monto de la indemnizacion y, de
no darse este convenio, como en efecto, no se dio, de acuerdo a lo sefialado en la consideracion No. 7 de la parte motiva
del Decreto No 7 de 31 de enero de 1975, deber4 fijarse entonces mediante pronunciamiento judicial.

Estos tramites constituyen el procedimicnto legal correspondiente para que la figura de la expropiacién responda a su

verdadera naturaleza juridico-social. La Corte con anterioridad se hizo eco del pensamiento del ilustre procesalista
uruguayo Eduardo J. Couture, quien visualiza la expropiacién como "la aceién de privar a sus propietarios, por causa de
necesidad o utilidad pablicas de sus bienes, mediante justa compensacién.” (Lo resaltado es de la Corte).

En efecto, al omitirse el procedimiento a seguir para hacer efectiva la expropiacion extraordinaria, no sélo se vulnera el
principio constitucional del debido proceso, sino que, eventualmente, puede resultar atentatorio al derecho de propiedad
privada, consagrado en el articulo 43 del texto original de la Constitucion de 1972 (posterior articulo 44 y actual articulo
47).

Al respecto, el jurista J. M. Gimeno Feliu expresa:

"Se ha comentado que la indemnizacion por la desprivatizacién debe ser justa y adecuada. No obstante, tales afirmaciones
carecen de contenido real dada la vaguedad conceptual en torno a la configuracion de dichos conceptos. Dificilmente
podremos calificar a una indemnizacion como justa, dado que el concepto de justicia es mas un concepto filoséfico que
Juridico. De 2hi la incertidumbre que dicho término plantea a los juristas. Otro tanto se puede predicar del calificativo
‘adecuada’ ya que, en principio, no supone decir nada. En un proceso revolucionario puede parecer adecuada determinada
cuantia indemnizatoria por una nacionalizacion, en tanto que, desde otro prisma ideclégico, puede considerarse a la
misma como una indemnizacion simbélica, encubridora de una conflscucién.
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Por ello hemos de afirmar que la indemnizacién debe ser integra, completa. Se debe resarcir la totalidad de la disminucion
patrimonial, ..." {Enciclopedia Juridica Basica, Vol.Il, p.3514-Lo resaltado ¢s de la Sala).

Si bien esta Corporacion de Justicia tiene presente que ¢l objeto de la accién que se examina no es la determinacion del
monto de la indemnizacion, aun cuando dicha determinacion pueda constituir el verdadero movil del accionante, sino la
inconstitucionalidad del decreto de expropiacién en cuanto vulnere el principio constitucional del debido proceso, resulta
importante poner de relieve las consecuencias de la violacion de tal principio, como puede ser, segin alega el recurrente,
la violagion del derecho de propiedad, puesto que, al quedar el monto de la indemnizacion al arbitrio del expropiante, este
puede determinar un ronto irmisorio que, en vez de indemnizar, encubra una confiscacion.

Sin embargo, al estar el Pleno inhibido para pronunciarse respecto del monto de la indemnizacion, mal podria
pronunciarse respecto de la violacion de los articulos 43 (posterior articulo 44 y actual articulo 47) y 46 (posterior articulo
47 y actual articulo 51) de la Constitucién.

Dado que el marco de la pretensidn procesal se encuentra delimitado en la supuesta inconstitucionalidad del
establecimiento unilateral de la suma a pagar en concepto de indemnizacién a los demandantes, el Pleno de la Corte ha
indicado que en estos casos los afectados tienen la opcién de convenir con el Estado el precio de la indemnizacién o
entablar un juicio para la fijacién de la cuantia de la misma, a fin de subsanar ¢l vicio incurrido, méxime cuando se trata
de situaciones que se produjeron hace mas de 30 afios.

No obstante, es menester el pronunciamiento previo de esta Superioridad, respecto de la inconstitucionalidad de las
disposiciones demandadas, dado que la vigencia de dichas normas constituye o puede constituir 6bice para que los
tribunales ordinarios se pronuncien respecto de la accién de indemnizacién que se intente.

En otro orden de ideas. si bien el articulo 4 del Decreto No. 7 de 31 de enero de 1975 constituye la parte medular del
procedimiento indemnizatorio decretado unilateralmente por el Organo Ejecutivo, el cual, al resultar violatorio del
principio constitucional del debido proceso, procede declarar su inconstitucionalidad, no menos cierto es que el articulo 2
del Decreto 34 de 16 de abril de 1975, al adicionar el precitado articulo 4 del Decreto No. 7 lo hace parte integrante de
este y, por ende, le alcanza igualmente la declaratoria de inconstitucionalidad.

Otro tanto cabe sefialar respecto de los articulos 5 y 6 del Decreto No. 7 los cuales, por ser complementarios de la
indemnizacion decretada unilateralmente, deben correr igual swerte a la de los otros dos articulos cuya
inconstitucionalidad se demanda.

Queda por sefialar que, al decretarse unilateralmente la indemnizacién por razén de la expropiacion, violandose asi el
principio constitucional del debido proceso, contenido en el articulo 32 constitucional, resulta infringido también, por via
de consecuencia, el articulo 17 de nuestra Carta Politica Fundamental, tal como se expresa en la Sentencia de 23 de
noviembre de 1992, cuya parte pertinente se transcribe a continuacién:

"Por cuanto estd comprobado que el claro procedimiento legal a seguir fue dejado de lado por el érgano Ejecutivo al
momento de dictar el acto que se impugna, resulta evidente la violacién del principio del debido proceso, consagrado en la
Constitucion de 1972 en su articulo 31 y que la actual instituye en su articubo 32. Y siendo, como efectivamente lo es, que
la actora propuso. luego de preseniada la demanda, considerar la posible infraccion del articulo 17 de ambas Cartas
Politicas a seguidas del principio del debido proceso, es claro advertir la infraccion correlativa de la primera de ellas,
como consecuencia de haber sido comprobada la violacion de la segunda de dichas normas."

De lo antes explicado y analizado, queda claro que es deber del juzgador y no del Ejecutivo, fijar el monto de la
indemnizacion a pagar en razon de la expropiacion decretada, cuando no se vislumbra la existencia de un acuerdo entre
las partes.

En mérito de lo expuesto, EL. PLENO DE LA CORTE SUPREMA, administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la Ley, DECLARA QUE SON INCONSTITUCIONALES los articulos 4, 5 y 6 del Decreto No. 7 de 31
de enero de 1975 y el articulo 2 del Decreto 34 de 16 de abnl de 1975.

NOTIFIQUESE,
(FDO) HARLEY J. MITCHELL D.,

(FDO) ANIBAL SALAS CESPEDES,
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(FDO) WINSTON SPADAFORA FRANCO,
(FDO) JOSE A. TROYANO,

(FDQ) HIPOLITO GILL SUAZO,
(FDO) ESMERALDA AROSEMENA DE TROITINO,
(FDO) VICTOR L. BENAVIDES P,
(FDO) ALBERTO CIGARRUISTA CORTEZ,
(FDO) GRACIELA J. DIXONC.,
(FDO) CARLOS H. CUESTAS G.,
SECRETARIO GENERAL.
Repiblhica de Panami
Supenntendencia de Bancos
RESOLUCION J.D. No. 027-2008
(de 10 de diciernbre de 2008)

LA JUNTA DIRECTIVA
en uso de facultades legales y,
CONSIDERANDO:

Que el Articulo 36 de Ley Bancaria establece que la Superintendencia establocer4 un sistemna de evaluacion de desempefio
y rendimiento de los funcionarios, que sirva de base a los sistemas de retribucion, incentivos, capacitacion y destitucion;

Que, de acuerdo al citado Articulo 36, 1a Junta Directiva de la Superintendencia adopté mediante la Resolucion 1.D. No,
019-2008 de 12 de septiembre de 2008, el Sistema de Evaluacién de Desempefio de la Superintendencia de Bancos;

Que, habiéndose concluido con la evaluacion del desempeifio anual de todos los colaboradores permanentes que al primero
de noviembre de 2008 tuvieran un afio de laborar en la Institucién, se hace necesario determinar el sisterna para el
reconocimiento de la eficiencia y productividad en ¢l desempefio de sus fumciones, de acuerdo al resultado obtenido en la
escala de ponderacion contenida en el Sistema de Evaluacién de Desempefio de la Superintendencia de Bancos;

Que en reunidn de trabajo se consideré el Sistema de retribucion por la eficiencia y productividad del desempefio de los
colaboradores de la Superintendencia de Bancos, presentado por la Direccidn de Recursos Humanos.

RESUELVE:

ABIMMERQ; Aprobar los porcentajes a pagar correspondientes, en relacion al salario bruto mensual de cada
colaborador, de acuerdo a los resultados de la evaluacién de desempefio obtenidos por los mismos, segin la siguiente

tabla;
Calificacion: % que corresponde:
Excelente 35% del salario bruto
Muy bueno 25% del salario bruto
Satisfactorio 15% del salano bruto
No Sausfactorio 5 % del salario bruto
ARI]ﬂlLQ_QMND_Q El pago del incentivo correspondiente se hark efectivo a aquéllos colaboradores permanentes

que, al primero de noviembre de 2008, tengan un afio de laborar en la Institucién.

ARTICULO TERCERO: El pago del incentivo se hard efectivo el dia 16 de diciembre de 2008, y se cargara a la partida
presupuestaria No. 310.01.001.02.00.080.
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Dada en la ciudad de Panama. a los diez (10) dias del mes de diciembre de dos mil ocho (2008).
COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE
EL PRESIDENTE
Félix B. Maduro
EL SECRETARIO
Jorge W. Altamirano-Duque M

DISTRITO DE ARRAIJAN

CONSEJO MUNICIPAL
ACUERDO N* 70
(De 11 de septiembre de 2007)

"Por el cual se decreta la segregacion y adjudicacion definitiva a titulo de compra venta, de un lote de terreno que forma
parte de la Finca Municipal N° 3843 inscrita en el Registro Péblico al Tomo 78, Folio 260, Seccién de la Propiedad,
Provincia de Panama, a favor de "JULIQ MANUEL ARANDA ALVAREZ".

EL HONORABLE CONSEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE ARRAIJAN, EN USO DE SUS FACULTADES
LEGALES,

CONSIDERANDO:

® Que el ciudadano, JULIO MANUEL ARANDA ALVAREZ, varén, panamefio, soltero, mayor de edad, portador de
la cédula de identidad personal N° 8-452-465, ha solicitado a este Municipio mediante memorial fechado 24 de mayo
de 2007, la adjudicacién definitiva a titulo de compra venta de un lote de terreno con una superficie de UNA
HECTAREA SIETE MIL VEINTINUEVE METROS CUADRADOS CON VEINTICINCO CENTIMETROS (1
HAS. 7,029.25 M2), que forma parte de la Finca N° 3843, inscrita en el Registro Publico al Tomo 78, Folio 260,
Seccion de la Propiedad, Provincia de Panama, de propiedad del Municipio de Arraijan, localizada en el
Corregimiento Juan Demostenes Arosemena.

® Que ¢l lote de terreno mencionado se encuentra localizado dentro de los siguientes linderos y medidas: NORTE:
Finca 3725, Tomo 227 RA Folio 412 y mide 296.00 mts. SUR: Finca 3843, Tomo 78 Folio 260 y mide 276.04 mts.
ESTE: Camino de tierra y mide 33.53 mts. OESTE: Ri6é San Bemnardino y mide 31.41 Mits., descrito en &l Plano N°
80102-109187, fechado 21 de marzo de 2007.

® Que el solicitante ha cumplido con todos los requisitos que exige los Acuerdos que rigen la materia sobre venta de
tierras municipales y ha cancelado la suma de CUATRO CIENTOS BALBOAS CON CERO CERO CENTESIMOS
(B/.400.00) precio pactado en el Conirato de Adjudicacion Provisional N* 43-07, fechado 28 de junio de 2007, segin
Recibo N° 39633, fechado 25 de junio de 2007, de la Tesoreria Municipal de Arraijan (Direccion de [ngenieria).

® Que es competencia de este Concejo decretar la venta de bienes municipales, segiin lo establecido en el Articulo 99
de la Ley 106 de & de Octubre de 1973, modificada por la Ley 52 del 12 de diciembre de 1984, y segin el
procedimiento establecido en los Acuerdos Municipales que rige la materia.

ACUERDA:

mwm Adjudicar definitivamente a titulo de Compra -Venta a favor de JULIO MANUEL ARANDA
ALVAREZ, portador de la cédula de identidad personal N° 8-452-465, un lote de terreno con una superficie de UNA
HECTAREA SIETE MIL VEINTINUEVE METROS CUADRADOS CON VEINTICINCO CENTIMETROS (1 HAS.
7,029.25 M2), que forma parte de la Finca N° 3843, inscrita en el Registro Piblico al Tomo 78 . Folio 260, Seccion de 1a
Propiedad, Provincia de Panam4, de propiedad del Municipio de Armuijin, localizada en el Corregimiento Juan
Demostenes Arosemena, cuyo precio de venta, medidas, linderos y demés detalles se mencionan en la parte motiva de este
Acuerdo.

ARTICULO SEGUNDO: Ordénese la segregacion del lote en mencién y faciltese al Alcalde y al Tesorero Municipal
para que procedan a la formalizacion de la venta decretada y suscriban la escritura correspondiente

ARI]Q_ULQ_’[EBQERQ; Este Acuerdo comenzara a regir a partir de su promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial.

FUNDAMENTO DE DERECHOQ: Acuerdo Municipal N° 22 de 01 de junio de 2004,
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Comuniquese y Cumplase.

DADO EN LA SALA DE SESIONES DEL CONSEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE ARRAIJAN, A LOS ONCE
(11) DIAS DEL MES DE SEPTIEMBTRE DE DOS MIL SIETE (2007)

H.C. SANDRA RANGEL DE SANCHEZ
PRESIDENTA
H.C. LUZ DENIA OLIVER MARTINEZ
VICEPRESIDENTA
XIOMARA GONZALEZ D.
SECRETARIA
REPUBLICA DE PANAMA, PROVINCIA DE PANAMA
ALCALDiA MUNICIPAL DE ARRALJAN, 11 DE SEPTIEMBRE DE 2007
SANCIONADO
DAVID E. CACERES CASTILLO
ALCALDE

EJECUTESE Y CUMPLASE.

CONCEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE RENACIMIENTO
ACUERDO NUMERO DOS (2)
DEL 7 DE ENERO DEL 1009

POR MEDIO DEL CUAL EL PLENO DEL CONCEJO DEL DISTRITO DE RENACIMIENTO APRUEBA EL
CAMBIO DE NOMBRE DE LA DONACION DE UN LOTE DE TERRENO DE LA FINCA MUNICIPAL 3764 A LA
SENORA MARITZA CASTILLO QUINTERO.

EL CONCEJO MUNICIPAL DE RENACIMIENTO EN USQ DE SUS FACULTADES LEGALES Y:
CONSIDERANDO:

1. Que el Concejo Municipal de Renacimiento aprobé la donacién de un lote de terreno de la finca Municipal 3764 al
Seftor Carlos Gonzalez, el 9 de Julio del 2008, acuerde que no se confecciono en aquel entonces porque no s tenian
los colindantes.

2. Que el Seior Carlos Gonzalez faliecié en el mes de Octubre del mismo afio
3. Que al Concejo Municipal se presento la Sefiora Maritza Castillo Quintero solicitando que el terreno que fue donado
a su Esposo (Carlos Gonzilez QEPD) sea cambiado a nombre de ella y de sus tres hijos.

4. Que la Seflora Maritza Castillo Quintero es una persona de escasos recursos econdmicos y lo que gana trabajando es
para la manutencion de sus hijos.

5. Que la Iglesia Vida Nueva le ofrecié construirle la vivienda.

Por lo tanto el Concejo en Pleno:




“'(

Digitalizado por la Asamblea Nacional

b ol
3 \7,94

No 26345-A Gaceta Oficiat Digital, jueves 13 de agosto de 2009 22

ARTICULO PRIMERO: El Concejo Municipal del Distrito de Renacimiento aprueba que el lote de terreno donado al
Sefior Carlos Gonzalez sea traspasado a nombre de su Esposa la Sefiora Maritza Castilio Quintero y sus tres hijos, Carlos
Abdiel Gonzalez, Jean Carlos Gonzalez y Carlos Beaker Gonzilez.

ARTICULQ SEGUNDOQ; Dicho lote de terreno mide CUATROCIENTOS METROS CUADRADOS (400.00mts2)
aproximadamente, los colindantes de ese terreno donado son. Norte: Calle Sin Nombre, Sur: Terrenos Municipales, Este:
Sonia Zonso, Oeste: Francisco Mojica.

ARTICULOQO TERCERO. FEl Concejo Municipal de Renacimiento, dona este lote de terreno con las siguientes
condiciones: La Sefiora Maritza Castitlo Quintero y sus tres hijos no podrin vender, traspasar o regalar ese lote de terreno
a terceras personas sin la autorizacidn del Concejo Municipal o de la Alcakdia Municipal de Renacimiento.

DADOQ EN EL SALON DE SESIONES DEL CONCEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE RENACIMIENTO A
LOS 07 DIAS DEL MES DE ENERO DEL 2009.

H.R. ABDIEL MIRANDA

PRESIDENTE DEL CONCEJO

GLORIANA DE QUINTEROQ

SECRETARIA

SANCIONADO POR EL ALCALDE MUNICIPAL DEL DISTRITO DE RENACIMIENTO.
PROF. DIOMEDES RODRIGUEZ

ALCALDE MUNICIPAL

GRACE K. MORALES

SECRETARIA

s |

EDICTO No. 093. EL SUSCRITO ALCALDE DEL DISTRITO DE CHITRE, POR ESTE MEDIO AL PUBLICO,
HACE SABER: Que: NEYLA EDITH PEREZ FLORES, panamefia, mayor de edad, con cédula de identidad personal
nimero 6-68-466, unida, ama de casa, con residencia en Barriada El Rosanio, Chitré. Ha solicitado a este Despacho de la
Alcaldia Municipal, se le extienda titulo de propiedad por compra y de manera definitiva sobre un lote de terreno (solar)
Municipal adjudicable, dentro del 4rea del distrito de Chitré, con una superficie de 274.33 mts.2 y se encuentra dentro de
los siguientes linderos: Norte: Gilberto Villalaz. Sur: Josefa C. de Berrocal, Avenida Rannaldo Camarano. Este: Avenida
Rannaldo Camarano. Oeste: (Antes) Nidia S. de Torres, (actual) Rodrigo Solfs. Y, para que sirva de formal notificacién a
fin de que todos los que se consideren perjudicados con la presente solicitud hagan valer sus derechos en tiempo oportuno,
se fija el presente Edicto en lugar visibie de este Despacho por el término de ley, ademas se entregan sendas copias al
interesado para que haga publicar por una sola vez en la Gaceta Oficial y por tres veces consecutivas en periodico de la
capital, tal como lo determina la ley. (fdo) SR. EDUARDO CERDA QUINTERO. El Alcalde. (fdo) CECILIA E.
RODRIGUEZ V. La Secretaria Judicial. Chitré, 30 de junio de 2009. L- 201-320663.

EDICTO No. 136 DIRECCION DE INGENIERIA MUNICIPAL DE LA CHORRERA - SECCION DE CATASTRO
ALCALDIA MUNICIPAL DEL DISTRITO DE I.A CHORRERA. EL SUSCRITO ALCALDE DEL DISTRITO DE LA
CHORRERA, HACE SABER: QUE EL SENOR (A) JAILY EKATHERINE GARCIA, mujer, panamefia, mayor de
¢dad, residente en Tocumen, Panama4, calle principal, casa No. E-14, teléfono No. 292-4493, celular No. 6716-9056,
portadora de la cédula de identidad personal No. 4-754-1795, en su propio nombre en representacion de su propia persona,
ha solicitado a este Despacho que se le adjudique a titulo de plena propiedad, en concepto de venta de un lote de terreno
Municipal Urbano, localizado en el lugar denominado Calle 5ta., de la Barriada Colinas del Coco, Corregimiento El Coco,
donde hay casa distinguido con el niimero ___, y cuyos linderos y medidas son los siguientes: Norte: Calle 5ta. con: 30.00
Mis, Sur: Finca 9535, Tomo 297, Folio 472, propiedad del Municipio de La Chorrera con: 30.00 Mts. Este: Finca 9535,
Tomo 297, Folio 472, propiedad del Municipio de La Chorrera con: 30.00 Mis. Qeste: Calle Milagros del Carmen con:
30.00 Mits. Area total del terreno novecientos metros cuadrados (900.00 Mts.2). Con base a lo que dispone el Articulo 14
del Acuerdo Municipal No. 11-A del 6 de marzo de 1969, se fija el presemte Edicto en un lugar visible al lote de terreno
solicitado, por el término de diez (10) dias, para que dentro de dicho plazo o término pueda oponerse la (s) que se
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encuentran afectadas. Entréguesele, sendas copias del presente Edicto al interesado, para su publicacion por una sola vez
en un periddico de gran circulacion y en la Gaceta Oficial. La Chorrera, 22 de julio de dos mil nueve. Alcalde (fdo.) SR.
TEMISTOCLES JAVIER HERRERA D. Jefa de la Seccién de Catastro (fdo.) SRTA. IRISCELYS DIAZ G. Es fiel copia
de su oniginal. La Chorrera, veintidés (22) de julio de dos mil nueve. SRTA. IRISCELYS DIAZ G. Jefe de la Seccion de
Catastro Municipal. L. 201-322977.

EDICTO No. 278 DIRECCION DE INGENIERIA MUNICIPAL DE LA CHORRERA.- SECCION DE CATASTRO
ALCALDIA MUNICIPAL DEL DISTRITO DE LA CHORRERA. EL SUSCRITO ALCALDE DEL DISTRITO DE LA
CHORRERA, HACE SABER: QUE EL SENOR (A) DOMINGO ORTEGA ORTEGA, varon, panamefio, mayor de
edad, casado, residente en Potrero Grande, casa No. 11335, portador de la cédula de identidad personal No. 4-236-131, en
su propio nombre en representacion de su propia persona, ha solicitado a este Despacho que se le adjudique a titulo de
plena propiedad, en concepto de venta de un lote de terreno Municipal Urbano, localizado en ¢l lugar denominado Calle
Sonia, de la Barriada El Espino, Corregimiento Guadalupe, donde hay una casa distinguido con €l nimero ___, y cuyos
linderos y medidas son los siguientes: Norte: Finca 9535, Folio 472, Tomo 297 propiedad del Municipio de La Chorrera
con: 15.302 Mts. Sur; Calle Sonia con: 17.00 Mts. Este: Finca 9535, Folio 472, Tomo 297 propiedad del Municipio de La
Chorrera con: 28 .50 Mis. Oeste: Finca 9535, Folio 472, Tomo 297 propiedad del Municipio de La Chorrera con: 27.359
Mts. Area total del terreno cuatrocientos cuarenta y nueve metros cuadrados con cuarenta y seis decimetros cuadrados
(449.46 Mts.2). Con base a lo que dispone el Articulo 14 del Acuerdo Municipal No. 11-A del 6 de marzo de 1969, se fija
el presente Edicto en un lugar visible al lote de terreno solicitado, por el tbrmino de diez (10) dias, para que dentro de
dicho plazo o término pueda oponerse la (s) que se encuentran afectadas. Entréguesele, sendas copias del presente Edicto
al interesado, para su publicacion por una sola vez en un periédico de gran circulacion y en la Gaceta Oficial. La
Chorrera, 31 de julio de dos mil nueve. Alcalde (fdo.) SR. TEMISTOCLES JAVIER HERRERA. Jefa de la Seccién de
Catasiro: (fdo.) SRTA. [RISCELYS DIAZ G. Es fiel copia de su original. La Chorrera, treinta y uno (31) de julio de dos
mil nueve. SRTA. IRISCELYS DIAZ G. Jefe de la Seccion de Catastro Municipal, L. 201-322969.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA REGION METROPOLITANA. EDICTO No. 8-AM-117-2009. El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la Direccion Nacional de Reforma Agraria, en la provincia de Panama al publico, HACE CONSTAR:
Que el sefior (a) CRISTINA AMAYA DE MONTES, vecino (a) de Santa Clara, corregimiento de Santa Clara, del
distrito de Arraijan, provincia de Panamd, portadora de la cédula de identidad personal No. 8-194-555, ha solicitado a la
Direccion Nacional de Reforma Agrania, mediante solicitud No. AM-076-08 del 10 de abril de 2008, segin plano
aprobado No. 801-04-20045 de 20 de febrero de 2009, la adjudicacién del titulo oneroso de una parcela de tierra
patrimonial adjudicable, con una superficie total de 0 Has. + 1914.43 MC que forman parte de la Finca No. 4479, Tomo
99, Folio 444, actualizada al Rollo 24833, Doc. 19, Cédigo de Ubicacién 8004, propiedad del Ministerio de Desarrollo
Agropecuario. El terreno esta ubicado en la localidad de Santa Clara, corregimiento de Santa Clara, distrito de Arraijan,
provincia de Panamad, comprendido dentro de los siguientes linderos. Norte; Rubén Dario Marquez Amaya. Sur: Ricardo
Bring. Este: Carretera de asfalto de 20.00 metros de ancho. Oeste: Marfa Natividad Salazar de Zorrilla. Para los efectos
legales se fija el presente Edicto en lugar visible de este Despacho, la Alcaldia del distrito de Arraijan, o en la
corregiduria de Santa Clara, copia del mismo se le entregara al interesado para que lo haga publicar en los 6rganos de
publicidad correspondientes, tal como lo ordena el articulo 108 del Cédigo Agrario. Este Edicto tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir de la Gitima publicacién. Dado en Panama a los 05 dias del mes de agosto de 2009. (fdo.) ING.
PABLO E. VILLALOBOS D. Funcionario Sustanciador. (fdo.) SRA. FARIDES VARGAS S. Secretaria Ad-Hoc.
L.201-322957.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA REGION No. 5, PANAMA OESTE. EDICTO No. 276-DRA-2009. El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la Direccion Nacional de Reforma Agraria, del Ministerio de Desarrollo Agropecuario, en la provincia de
Panamd. HACE CONSTAR: Que el sefior (a) ADOLFQ GUSTAVO MIRANDA PARILLON, vecino (a) de La
Represa, del distrito de La Chorrera, provincia de Panamé, portador de la cédula de identidad personal No. 8-308-374, ha
solicitado a la Direccién Nacional de Reforma Agrana, mediante solicitud No. 8-5-566-2007 del 4 de octubre de 2007,
segiin plano aprobado No. 807-12-19954, la adjudicacién a titulo oneroso de una parcela de tierra baldia nacional
adjudicable, con una superficie de 0 Has. + 5682.56 M2, ubicada en la localidad de Pueblo Nuevo, corregimiento de La
Represa, distrito de La Chorrera, provincia de Panamd, comprendido dentro de los siguientes linderos. Norte: Maximino
Gomez. Sur: Juan Goémez y Pascual Caballero. Este: Calle de tosca hacia El Jobo y hacia carretera principal de La
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Represa. Qeste: Pascual Caballero y quebrada sin nombre. Para los efectos legales se fija el presente Edicto en lugar
visible de este Despacho, en la Alcaldia del distrito de La Chorrera, o en la corregiduria de [.a Represa, copia del mismo
se le entregara al interesado para que lo haga publicar en los 6rganos de publicidad correspondientes, tal como lo ordena
el articulo 108 del Cédigo Agrario. Este Edicto tendri una vigencia de quince (15) dias a partir de la Gltima publicacion.
Dado en Capira a los 29 dias del mes de julio de 2009. (fdo.) ING. MIGUEL MADRID. Funcionario Sustanciador. (fdo.)
ANIBAL TORRES. Secretario Ad-Hoc. 1..201-322988.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO DEPARTAMENTO DE
REFORMA AGRARIA REGION No. 3, HERRERA. EDICTO No. 64-2009. EL SUSCRITO FUNCIONARIO
SUSTANCIADOR DE LA DIRECCION NACIONAL DE REFORMA AGRARIA DEL MINISTERIQ DE
DESARROLLO AGROPECUARIO EN LA PROVINCIA DE HERRERA. HACE SABER: Que el sefior (a) JOSE
ISABEL BARRIA CEDEROQ, varén, mayor de edad, de nacionalidsd panamefia, estado civil casado, agricultor y
ganadero, portador de la cédula de identidad personal No. 6-59-614, vecino (a) y residente cn la comunidad de Leones,
corregimiento de Leones, distrito de Las Minas, provincia de Herrera, ha solicitado a la Direccion Nacional de Reforma
Agraria, la adjudicacién a titulo oneroso de un globo de tierra que corresponde al plano aprobado numero 602-05-6678,
con fecha de aprobacion 16 de enero de 2009, con una extension supetficial de siete hectareas con nueve mil trescientos
ochenta y seis punto diecinueve metros cuadrados (7 Has. + 9386.19 Mts2), las cuales se encuentran localizadas en el
lugar conocido como Los Picachos, corregimiento Leones, distrito Las Minas, provincia de Herrera, comprendido dentro
de los siguientes linderos: Norte: Lorenzo Cruz Nieto y José De la Cruz Nieto. Sur: Samuel Valdés. Este: José Isabel
Barria Cedefio y servidumbre a Los Helechales. Oeste: José De la Cruz Nieto. Para efectos legales se fija el presente
Edicto en lugar visible de esta Oficina de Reforma Agraria, en la Alcaldia de Las Minas, copias del mismo se entregaran
al interesado para que las haga publicar en los drganos de publicidad correspondientes, tal como lo ordena el articulo 108
del Codigo Agrario. Este Edicto tendrd una vigencia de quince (15) dias a partir de su Gltima publicacién. Dado en la
ciudad de Chitré, a los treinta (30) dias del mes de junio de 2009. (fdo.) LIC. REYNALDO VILLARREAL. Funcionario
Sustanciador a.i. (fdo.) JOVANA DEL C. ARANDA. Secretaria. L.201-320084.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO DEPARTAMENTO DE
REFORMA AGRARIA REGION No. 3, HERRERA. EDICTO No. 69-2009. EL SUSCRITO FUNCIONARIO
SUSTANCIADOR DE LA DIRECCION NACIONAL DE REFORMA AGRARIA DEL MINISTERIO DE
DESARROLLO AGROPECUARIO EN LA PROVINCIA DE HERRERA. HACE SABER: Que el seflor (a) ULBINO
RODRIGUEZ MORENQ, varén, mayor de edad, de nacionalidad pansamefia, estado civil casado, independiente,
portador de la cédula de identidad personal No. 6-38-208, vecino (a) y residente en la comunidad de Las Cabras,
corregimiento de Las Cabras, distrito de Pesé, provincia de Herrera, ha solicitado a Ia Direccion Nacional de Reforma
Agraria, la adjudicacion a titulo oneroso de un globo de tierra que corresponde al plano aprobado nimero 606-04-6708,
con fecha de aprobacion 6 de marzo de 2009, con una extensién superficial de una hectarea con ocho mil ciento cinco
punto setenia y siete metros cuadrados (1 Has. + 8,105.77 Mts2), las cuales se encuentran localizadas en el lugar conocido
como Pueblo Nuevo, corregimiento El Barrero, distrito Pesé, provincia de Herrera, comprendido dentro de los siguientes
linderos: Norte: Ulbino Rodriguez Moreno y Belisaric Macias. Sur: Gabriel Marciaga y Varela Hermanos. Este: Varela
Hermanos. Oeste: Gabriel Marciaga y Ulbino Rodriguez Moreno. Para efectos legales se fija el presente Edicto en lugar
visible de esta Oficina de Reforma Agraria, en la Alcaldia de Pesé, copias del mismo se entregaran al interesado para que
las haga publicar en los érganos de publicidad correspondientes, 1al como lo ordena el articulo 108 del Cédigo Agrario.
Este Edicto tendra una vigencia de quince (15) dias a partir de su ultima publicacion. Dado en la ciudad de Chitré, a los
ireinta (30) dias del mes de junio de 2009. (fdo.) LIC. REYNALDO VILLARREAL. Funcionario Sustanciador a.i. (fdo.)
JOVANA DEL C. ARANDA. Secretaria. L.9040690,

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA REGION No. 2, VERAGUAS. EDICTO No. 237-09. E] Suscrito Funcionario Sustanciador de la
Direccion Nacional de Reforma Agraria, en la provincia de Veraguas al publico: HACE SABER: Que el sefior (a)
ALEJANDRA URRIOLA PEREZ Y OTROS, vecino (a) de Cafiacillas Via Aeropuerto, corregimiento de Cabecera,
distrito de Santiago, provincia de Veraguas, portador de la cédula de identidad personal No. 9-113-2355, ha solicitado a la
Direccion Nacional de Reforma Agraria, mediante solicitud No. 9-235 del 10 de abril de 2008, segin plano aprobado No.
910-01-13876, la adjudicacién de titulo oneroso, de una parcela de tierra patrimonial adjudicable, con una superficie de 0
Has + 127.72 m2, que forma parte de la finca No. 156, Rollo 14343, Doc. 3, propiedad del Ministerio de Desarrollo
Agropecuario. El terreno esta ubicado en la localidad de Cafiacillas Via Asropuerto, corregimiento de Cabecera, distrito

e -




Digitalizado por la Asamblea Nacional

No 26345-A Gaceta Oficial Digital, jueves 13 de agosto de 2008 25

de Santiago, provincia de Veraguas, comprendido dentro de los siguientes linderos. Norte: Antonio Urriola, vereda de
3.00 mts. de ancho a calle principal. Sur: Omar Cortés. Este: Antonio Urriola. Qeste: Sipriano Sanchez. Para los efectos
legales se fija el presente Edicto en lugar visible de este Despacho y en la Alcaldia del distrito de Santiago y copia del
mismo se le entregara al interesado para que lo haga publicar en los érganos de publicidad correspondientes, tal como lo
ordena el articulo 108 del Cédigo Agrario. Este Edicto tendrd una vigencia de 15 dias habiles a partir de la dltima
publicacidon. Dado en la ciudad de Santiago, a los 26 dias del mes de junio de 2009. (fdo.) Magister ABDIEL ABREGO
CEDENQ. Funcionario Sustanciador. (fdo.) SRA. ERIKA B. BATISTA. Secretaria. L.9040378.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO. REGION No. 2, VERAGUAS.
EDICTO No. 240-2009. EL SUSCRITO FUNCIONARIO SUSTANCIADOR DE LA DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA EN LA PROVINCIA DE VERAGUAS AL PUBLICO, HACE SABER: Que el sefior (a) JOSE
DEL CARMEN TORIBIO HERNANDEZ Y OTRA, vecino (a) de Bda. Alto de Los Algarrobos, corregimiento de Los
Algarrobos, distrito de Santiago, provincia de Veraguas, portador de la cédula No. 9-139-217, ha solicitado a la Direccién
Nacional de Reforma Agraria, mediante solicitud No. 9-509, plano aprobade No. 909-03-13830, la adjudicacién de un
litulo oneroso, de una parcela de tierras baldias nacionales adjudicable, con una superficie de | Has + 2151.37 m2,
ubicadas en El Carmen, corregimiento de El Alto, distrito de Santa Fe, provincia de Veraguas, comprendida dentro de los
siguientes linderos. Norte: Callejon de 6.00 mts. de ancho a El Alto a otros lotes, capilla, cooperativa, Mariano Toribio.
Sur: Brigido Toribio, Manano Toribio. Este: Jesus Matias Totibio. Oeste: Camino de 15.00 mts. de ancho a El Alto a
carretera Santa Fe-Santiago. Para los efectos legales se fija este Edicto en lugar visible de este Despacho y en la Alcaldia
del distrito de Santa Fe y copia del mismo se entregard al interesado para que lo haga publicar en los érganos de
publicidad correspondientes, tal como lo ordena el articulo 108 del Codigo Agrario. Este Edicto tendr4 una vigencia de 15
dias habiles a partir de la ultima publicacién. Dado en la ciudad de Santiago, a los 25 dias del mes de junio de 2009. (fdo.)
MGTER. ABDIEL. ABREGO CEDENO. Funcionario Sustanciador. (fdo.) SRA. [RIKA BATISTA. Secretaria.
L.9040690.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO. REGION No. 2, VERAGUAS.
EDICTO No. 248-2009. EL SUSCRITO FUNCIONARIO SUSTANCIADOR DE LA DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA EN LA PROVINCIA DE VERAGUAS AL PUBLICQ. HACE SABER: Que el sefior (a)
ADALBERTO RODRIGUEZ BRAVO Y OTRA, vecino (a) de El Jazmin, corregimiento La Laguna, distrito de
Calobre, provincia de Veraguas, portador de la cédula No. 9-50-106, ha solicitado a la Direccién Nacional de Reforma
Agraria, mediante solicitud No. 9-219, plano aprobado No. 902-06-13783, adjudicacion de un titulo oneroso, de una
parcela de tierras baldias nacionales adjudicable, con una superficie de 42 Has + 3436.00 m2, ubicadas en El Jazmin,
corregimiento de La Laguna, distrito de Calobre, provincia de Veraguas, comprendida dentro de los siguientes linderos.
Norte: Adalberto Rodriguez Bravo. Sur: Victor Aguilar. Este: Camino de 12.00 mts. de ancho a Las Tetas a Las Lajitas,
Feliciano Presilla. Oeste: Rio Las Guias, Juan José Gonzalez. Para los efectos legales se fija este Edicto en lugar visible de
este Despacho y en la Alcaldia del distrito de Calobre, copia del mismo se entregara al interesado para que lo haga
publicar en los dérganos de publicidad correspondientes, tal como lo ordena el articulo 108 del Cédige Agrario. Este
Edicto tendra una vigencia de 15 dias habiles a partir de la Gltima publicacién. Dado en la ciudad de Santiago, a los 30
dias del mes de junio de 2009. (fdo.) MGTER. ABDIEL ABREGO CEDERNO. Funcionario Sustanciador. (fdo.) SRA.
ERIKA BATISTA. Secretaria. L 9043728,

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO. REGION No. 2, VERAGUAS.
EDICTO No. 256-2009. EL SUSCRITO FUNCIONARIO SUSTANCIADOR DE LA DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA EN LA PROVINCIA DE VERAGUAS AL PUBLICO. HACE SABER: Que el sefior (a)
CELESTINO AGUDOQ SAIED, vecino (a) de Alto La Pita, corregimiento Canto del Llano, distrito de Santiago,
provincia de Veraguas, portador de la ¢cédula No. 8-758-76, ha solicitado a la Direccion Nacional de Reforma Agraria,
mediante solicitud No. 9-455, plano aprobado No. 910-07-13578, adjudicacién de un titulo oneroso, de una parcela de
tierras baldias nacionales adjudicable, con una superficie de 0 Has + 2131.14 m2, ubicadas en La Pita, corregimiento de
Canto del Llano, distrito de Santiago, provincia de Veraguas, comprendida dentro de los siguientes linderos. Norte:
Celestino Agudo Saied, calle de 12.00 mts. de ancho a planta potabilizadora a carretera Santiago - San Francisco. Sur:
Fundavico, Gilma Rosa Rujano. Este: Calle de 12.00 mts. de ancho a planta potabilizadora a carretera Santiago - 4 San
Francisco. Oeste: Fundavico. Para los efectos legales se fija este Edicto en hugar visible de este Despacho y en la Alcaldia
del distrito de Santiago y copia del mismo se entregara al interesado para que lo haga publicar en los érganos de
publicidad correspondientes, tal como lo ordena el articulo 108 del Codigo Agrario. Este Edicto tendrd una vigencia de 15




Digitalizado por la Asamblea Nacional

No 26345-A Gacata Oficial Digital, jueves 13 de agaosto de 2009 26

dias habiles a partir de la ultima publicacién. Dado en la ciudad de Santiago, a los 13 dias del mes de julio de 2009. (fdo.)
MGTER. ABDIEL ABREGO CEDENO. Funcionario Sustanciador. (fdo.) SRA. ERIKA BATISTA. Secretaria.
L.9042900.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO. REGION No. 2, VERAGUAS.
EDICTO No. 257-2009. EL SUSCRITO FUNCIONARIO SUSTANCIADOR DE LA DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA EN LA PROVINCIA DE VERAGUAS AL PUBLICO. HACE SABER: Que el sefior (a) FIDEL
ANTONIO MURILLO DE LEON, vecino (a) de San Pedro La Horqueta, corregimiento San Pedro del Espino, distrito
de Santiago, provincia de Veraguas, portador de la ¢édula No. 9-216-282, ha solicitado a la Direccion Nacional de
Reforma Agraria, mediante solicitud No. 9-094, plano aprobado No. 910-06-13908, adjudicacion de un titulo oneroso, de
una parcela de tierras baldias nacionales adjudicable. con una superficie de 0 Has + 0365.04 m2, ubicadas en San Pedro
La Horqueta, corregimiento de San Pedro del Espino, distrito de Santiago, provincia de Veraguas, comprendida dentro de
los siguientes linderos. Norte: Adolfo Martinez. Sur: Sebastian Martinez. Este; Carretera de asfalto de 20.00 mts. de ancho
a Las Margaritas y a San Pedro del Espino. Oeste: Adolfo Martinez. Para los efectos legales se fija este Edicto en lugar
visible de este Despacho y en la Alcaldia del distrito de Santiago y copia del mismo se entregar4 al interesado para que lo
haga publicar en los 6rganos de publicidad correspondientes, tal como lo ordena el articulo 108 del Cédigo Agrario. Este
Edicto tendrd una vigencia de 15 dias habiles a partir de la Gltima publicacién. Dado en la ciudad de Santiago, a los 30
dias del mes de junio de 2009. (fdo.) MGTER. ABDIEL ABREGO CEDENO. Funcionatio Sustanciador. (fdo.) SRA.
ERIKA BATISTA. Secretaria. L.9043282.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA. REGION No. 2, VERAGUAS. EDICTO No. 263-2009. El Suscrito Funcionario Sustanciador de
la Direccion Nacional de Reforma Agraria en la provincia de Veraguas al piblico: HACE SABER: Que el sefior (a)
CRISTOBALINA VASQUEZ DE CARRERA, vecino (a) de La Huaca de Divisa, corregimiento de La Raya de Santa
Maria, distnito de Santiago, provincia de Veraguas, portador de la cédula de identidad personal No. 8-162-66, ha
solicitado a la Direccion Nacional de Reforma Agraria, mediante solicitud No. 9-0226 del 26-5-1999, segin plano
aprobado No. 910-04-10915, 1a adjudicacion de titulo oneroso, de una parcela de tierra pairimonial adjudicable, con una
superficie de 0 Has + 2093.098 M2, que forma parte de la finca No. 198, Tomo 70, Folio 116, propiedad del Ministerio de
Desarrollo Agropecuario. El terreno esta ubicado en la localidad de La Huaca, corregimiento de La Raya de Santa Maria,
distrito de Santiago, provincia de Veraguas, comprendida dentro de log siguientes linderos. Norte: Domingo Carrera
Garcia. Sur: Florentino Olave. Este: Asentamiento Urraca No. 1. Qeste: Carretara de asfalto de 15.00 mts. de ancho a
Pederanal y a Cafazas de Divisa. Para los efectos legales se fija el presente Edicto en lugar visible de este Despacho, en la
Alcaldia del distrito de Santiago y copia del mismo se le entregaré al interosado para que lo haga publicar en los érganos
de publicidad correspondientes, tal como lo ordena el articulo 108 del Céddigo Agrario. Este Edicto tendra una vigencia de
quince (13) dias hdbiles a partir de la ltima publicacién. Dado en la ciudad de Santiago, a los 13 dias del mes de julio de
2009. (fdo.) MAGISTER ABDIEL ABREGO CEDENO. Funcionario Sustanciador. (fdo.) SRA. ERIKA B. BATISTA.
Secretaria. [..9043817.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA. REGION No. 2, VERAGUAS. EDICTOQ No. 264-2009. El Suscrito Funcionario Sustanciador de
la Direccion Nacional de Reforma Agraria en la provincia de Veraguas sl piblico: HACE SABER: Que el sefior (a)
EDUARDO VIETO CARRERA RAMOS, vecino (a) de La Huaca de Divisa, corregimiento de La Raya de Santa
Maria, distnito de Santiago, provincia de Veraguas, portador de la cédula de identidad personal No. 9-92-400, ha
solicitado a la Direccién Nacional de Reforma Agraria, mediante solicitud No. 9-0227 del 26-5-1999, segin plano
aprobado No. 910-04-10916, la adjudicacion de titulo oneroso, de una parcela de tierra patrimonial adjudicable, con una
superficie de 0 Has + 2075.46 M2, que forma parte de la finca No. 198, Tomo 70, Folio 116, propiedad del Ministerio de
Desarrollo Agropecuario. El terreno esta ubicado en la localidad de 1.a Huaca, corregimiento de La Raya de Santa Maria,
distrito de Santiago, provincia de Veraguas, comprendida dentro de los siguientes linderos. Norte: Carretera de asfalto de
15.00 mts. de ancho a Pedemnal y a Cafiazas de Divisa. Sur: Asentamiento Urraca No. |. Este: Ana Edilsa Villarreal de
Castro. Oeste: Jorge Carrera. Para los efectos legales se fija el presente Edicto en lugar visible de este Despacho, en la
Alcaldia del distrito de Santiago y copia del mismo se le entregara al interesado para que lo haga publicar en los 6rganos
de publicidad correspondientes, tal como lo ordena el articulo 108 del Cédigo Agrario. Este Edicio tendra una vigencia de
quince (15) dias hébiles a partir de la Gltima publicacién. Dado en la Santiago, a los 13 dias del mes de julio de 2009.
(fdo.) MAGISTER ABDIEL ABREGO CEDENO. Funcionatio Sustanciador. (fdo.) SRA. ERIKA B. BATISTA.
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Secretana. 1..9043815.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO. REGION No. 2, VERAGUAS.
EDICTO No. 273-2009. EL SUSCRITO FUNCIONARIO SUSTANCIADOR DE LA DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA EN LA PROVINCIA DE VERAGUAS AL PUBLICO. HACE SABER: Que el sefior (a)
PEDRO ORTEGA VASQUEZ, vecino (a) de Calobre, corregimiento Cabecera, distnito de Calobre, provincia de
Veraguas, portador de la cédula No. 9-80-321, ha solicitado a la Direccién Nacional de Reforma Agraria, mediante
solicitud No. 9-192, plano aprobado No. 902-03-13919, adjudicacién de un titulo oneroso, de una parcela de tierras
baldias nacionales adjudicable, con una superficie de 2 Has + 5535.42 m2, ubicadas en Los Castros, corregimiento de
Chitra, distrito de Calobre, provincia de Veraguas, comprendida dentro de los siguientes linderos. Norte: Rio Gatu,
Esteban Montero y otro. Sur: Olmedo Gonzalez. Este: Camino de 10.00 mts. de ancho a otros lotes a camino principal.
Oeste: Callejon de 10.00 mts. de ancho. Para los efectos legales se fija este Edicto en lugar visible de este Despacho y en
la Alcaldia del distrito de Calobre y copia del mismo se entregaré al interesado para que lo haga publicar en los 6rganos
de publicidad correspondientes, 1al como lo ordena el articulo 108 del Cédigo Agrario. Este Edicto tendrd una vigencia de
15 dias habiles a partir de la ultima publicacién. Dado en la ciudad de Santiago, a los 3 dias del mes de julio de 2009.
(fdo.) MGTER. ABDIEL ABREGO CEDENQ. Funcionario Sustanciador. (fdo.) SRA. ERIKA BATISTA. Secretaria.
L.9043874.

REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO. REGION No. 2, VERAGUAS.
EDICTO No. 273-2009. EL SUSCRITO FUNCIONARIO SUSTANCIADOR DE LA DIRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA EN LA PROVINCIA DE VERAGUAS AL PUBLICO. HACE SABER: Que ¢l sefior (a)
PROCESOS INDUSTRIALES SANTA RITA, S.A. - ELVECIA EDITH RUJANO DE DE LEON (R.L.), vecino (a)
de Las Margaritas, corregimiento Cabecera, distrito de Santiago, provincia de Veraguas, portador de la cédula No,
9-160-594, ha solicitado a la Direccidn Nacional de Reforma Agraria, mediante solicitud No. 9-9-649, plano aprobado
No. 911-05-13926, la adjudicacién de un titulo oneroso, de una parcela de tierras baldias nacionales adjudicable, con una
superficie de 5 Has + 2323.81 M2, ubicadas en Santa Rita, corregimiento de El Marafién, distrito de Sona, provincia de
Veraguas, comprendida dentro de los siguientes linderos. Norte: Maximino Martinez, Andrea Martinez. Sur: Rubén De
Leon Sanchez. Este: Andrea Martinez. QOeste: Maximino Martinez, camino de 10.00 mts. de ancho, Rubén De Leoén
Sanchez. Para los efectos legales se fija este Edicto en lugar visible de este Despacho y en la Alcaldia del distrito de Sona
y copia del mismo se entregara al interesado para que lo haga publicar en los drganos de publicidad correspondientes, tal
como lo ordena el articulo 108 del Codigo Agrano. Este Edicto tendrs una vigencia de 15 dias habiles a partir de la altima
publicacion. Dado en la ciudad de Santiago, a los 8§ dias del mes de julio de 2009. (fdo.) MGTER. ABDIEL ABREGQO
CEDENO. Funcionario Sustanciador. (fdo.) SRA. ERIKA BATISTA. Secretaria. 1..9044548.




	GACETA
	TEXTO PARA COPIAR Y PEGAR

	c3: 


